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一 一 纪念 思 师 胡 裕 树 先 生 


呈献 给 读者 的 这 本 小 书 , 是 我 在 博士 学 位 论文 的 基础 上 经 
过 多 次 修改 补充 而 成 的 。 

一 提起 博士 论文 ,我 就 忍 不 住 想起 恩师 胡 裕 树 先生 。 先 生 
逝世 已 经 近 3 年 了 ,但 先生 的 音 容 笑 貌 ,一 直 在 我 的 脑海 里 。 

初 见 先生 是 1992 年 秋 。 那 时 我 读 硕士 三 年 级 , 正 准备 撰写 
毕业 论文 。 我 从 内 地 一 个 地 方 学 校 访 学 到 复旦 , 拿 着 我 的 硕士 
论文 提纲 冒昧 地 拜见 先生 。 先 生 热 情 地 接待 了 我 ,并 贷 有 兴趣 
地 听 我 介绍 我 的 论文 选 题 和 一 些 幼稚 的 想法 ,给 了 我 很 多 鼓励 。 
正 是 先生 的 平易 近 人 和 奖 掖 后 学 的 精神 使 我 产生 了 报考 博士 的 
冲动 。 

1993 年 ,我 如 愿 考 入 复旦 大 学 ,幸运 地 成 为 先生 最 后 一 届 
博士 研究 生 , 师 从 先生 研习 现代 汉语 语法 。 当 时 三 个 平面 理论 
已 经 比较 成 熟 ,先生 希望 我 能 为 这 一 理论 大 厦 增 砖 添 瓦 。 我 自 
知 轰 钝 ,不 能 承担 这 一 重任 。 先 生 鼓 励 我 说 ,你 可 以 先 做 几 个 问 
题 。 因 此 我 的 博士 论文 题目 确定 为 《三 个 平面 理论 中 的 若干 问 
题 》, 这 也 是 这 本 小 书 的 基本 框架 。 

受 业 三 年 ,先生 给 我 印象 最 深 的 就 是 学 问 道德 上 的 海 纳 百 
川 .高 山 仰 止 。 先 生 治学 的 一 个 重要 特色 是 “ 兼 收 并 车 ,为 我 所 
用 ;立足 革新 ,不断 探索 。 他 善于 借 监 吸收 国外 新 的 语法 理论 ， 
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同时 又 密切 结合 汉语 实际 。 先 生 认为 ,这 种 借鉴 “不 是 照搬 人 家 
的 东西 ,而 是 立足 于 汉语 语法 科学 的 现代 化 ,并 且 要 “有 继承 ， 
有 改造 ,有 革新 。 先 生 从 不 标榜 自己 的 语法 理论 是 属于 传统 语 
法 .结构 主义 语法 或 者 生成 语法 的 。 他 和 张 斌 等 先生 提出 的 语 
法 研究 三 个 平面 的 理论 ,从 来 源 上 说 是 受到 了 西方 符号 学 . 语 用 
学 的 影响 ,同时 也 继承 了 传统 语法 \ 结 构 主义 语法 ,转换 生成 语 
法 , 格 语 法 以 及 系统 功能 语法 等 的 优点 。 而 这 些 优点 能 够 在 三 
个 平面 的 理论 框架 内 “各 就 各 位 ,相安 无 事 ,发 挥 着 各 自 的 积极 
作用 ” ,中间 包含 着 胡 先 生 很 多 创造 性 的 劳动 。 

先生 的 海纳百川 以 德 载 物 还 表现 在 先生 没有 门户 之 见 ,不 
做 门户 之 争 。 三 个 平面 理论 成 为 中 国语 法 学 界 的 主流 理论 和 方 
法 之 后 ,有 的 语法 学 者 专门 撰文 把 “三 个 平面 "和 别 的 理论 进行 
比较 ,有 的 学 者 对 三 个 平面 理论 在 中 国 的 起 源 提出 一 些 不 同 的 
看 法 。 先 生 看 后 都 付 之 一 笑 。 我 想 写 文章 进行 讨论 ,但 被 先生 
制止 了 。 先 生 提 倡 学 术 自 由 ,不 反对 我 在 学 术 问 题 上 向 前 辈 时 
贤 请 教 , 但 却 不 愿 我 做 学 术 之 外 无 谓 的 争论 。 先 生 为 人 非常 说 
虚 , 不 愿 别 人 哪怕 是 弟子 们 宣扬 自己 。1995 年 ,我 应 《复旦 学 
报 ) 之 邀 ,发 表 了 一 篇 关于 先生 语法 研究 和 治学 精神 的 文章 , 尽 
管 我 自 认为 实事 求 是 ,先生 看 后 还 是 批评 了 我 ,说 有 的 地 方言 过 
其 实 。 

先生 晚年 的 健康 状况 一 直 欠 佳 。1996 年 春节 前 后 ,先生 大 … 
病 一 场 , 出 院 后 身体 仍然 非常 虚弱 ,但 先生 以 惊人 的 朵 力 坚持 指 
导 我 们 写作 毕业 论文 , 直到 我 们 顺利 通过 博士 学 位 论文 答辩 。 
先生 为 了 弟子 , 真 可 谓 呕 心 沥 血 , 列 精 竭 虑 。1996 年 7 月 ,我 毕 
业 留 校 ,任教 于 国际 文化 交流 学 院 , 教 学 任务 比较 繁重 。 每 次 去 
看 先生 ,他 都 叮嘱 我 不 要 只 顾 教 学 而 荒废 了 科研 。 先 生 认 为 我 
比较 适合 做 理论 研究 ,鼓励 我 在 这 方面 多 下 点 功夫 。 可 惜 我 天 
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次 有限, 又 不 够 勤奋 ,直到 现在 也 没 做 出 什么 成 绩 , 有 人 负 先 生 厚 
望 ,至 今 思 来 汗颜 。 

先生 待人 热情 诚 展 。 尽 管 闯 疾 缠身 ,但 每 当 故 友 新 朋 来 访 ， 
先生 都 强 打 精 神 , 扫 径 者 车 ,陪客 人 指点 谈 笑 , 直 到 客人 兴 尽 而 
归 。 从 1996 年 到 临终 ,和 多 生生 命 的 很 大 一 部 分 是 在 揪心 撕 肺 的 
咳嗽 中 度 过 的 。 特 别 是 每 年 的 冬天 ,先生 都 是 痛苦 不 堪 , 度 日 如 
年 。 但 先生 始终 保持 着 乐观 情绪 ,安奈 家 人 和 朋友 说 ,到 春天 就 
好 了 。 病 魔 的 长 期 折磨 使 得 先生 身体 素质 每 况 愈 下 ,免疫 力 很 
低 ,很 容易 感冒 。 医 生 建 议 先生 少见 客人 ,尽量 缩短 谈话 时 间 。 
但 十 分 尊重 别人 的 先生 竟 不 肯 遵 照 医 嘱 。 有 一 次 ,一 位 健谈 而 
又 正 患 感冒 的 后 学 拜访 先生 , 竞 长 谈 了 三 个 小 时 。 先 生 第 二 天 
就 被 染 上 重 感冒 ,两 个 星期 以 后 才 慢 慢 恢复 。 师 母 责怪 先生 , 先 
生 言 道 , 人 家 大 老 远 来 看 你 , 怎么 好 意思 赶 人 家 走 呢 。 先 生 为 
人 ,由 此 可 见 一 斑 。 

先生 乐于 助人 ,对 别人 的 要 求 只 要 是 力所能及 ,总 是 有 求 必 
应 。 先 生 晚 年 ,还 不 断 收 到 素 昧 平生 的 后 学 的 来 信 , 先 生 每 信 必 
复 ,实在 拿 不 了 笔 ,就 口述 让 弟子 代 复 。 先 生 自 己 很 少 麻烦 别 
人 ,甚至 不 愿意 麻烦 我 们 这 些 弟子 。 弟 子 们 偶尔 为 他 做 了 一 点 
小 事 , 他 总 是 念念不忘 ,过 了 很 长 时 间 还 谢 了 又 谢 。 先 生 说 他 不 
喜欢 住 医 院 ,其实 他 是 不 愿意 给 别人 添 麻烦 。 唯 有 逝世 前 一 天 ， 
先生 平生 第 一 次 主动 县 求 医生 让 他 住院 ,但 医院 偏偏 没有 了 床 
位 ! 先生 型 日 凌晨 即 悄然 西 去 ,没有 惊动 任何 人 。 

先生 一 生 清 贫 ,孜孜 追求 的 唯 有 学 术 。 步 人 老者 之 年 后 , 先 
生 仍 关 心 着 最 新 的 学 术 动 态 ,没有 停止 对 学 术 的 思考 。2001 年 
春天 ,先生 专门 做 了 白内障 切除 手术 ,希望 在 身体 条 件 允 许 的 情 
况 下 有 所 作为 。 先 生 不 止 一 次 地 跟 我 说 过 ,等 他 的 身体 好 一 些 ， 
就 和 我 一 起 做 一 些 研究 。 我 也 非常 希望 能 继续 得 到 先生 的 点 
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拨 , 但 这 个 愿望 最 终 没 能 实现 。 先 生 一 直 期 待 着 我 早日 把 学 位 
论文 修改 出 版 ,说 要 亲自 为 我 的 小 书 作 序 ,这 也 是 我 作为 弟子 的 
愿望 ,但 这 个 愿望 也 没 能 实现 ,成 了 我 终身 的 遗憾 。 

先生 虽 逝 ,但 精神 永存 。 弟 子 将 竭尽 所 能 ,在 学 术 道路 上 不 
断 求索 , 费 有 小 成 ,以 报 先 生 。 


高 顺 全 
2004 年 7 月 
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语法 研究 的 三 个 平面 理论 是 20 世纪 80 年 代 中 国语 法 学 家 
在 对 几 十 年 来 的 汉语 语法 研究 作 了 认真 的 反思 之 后 ,在 汲取 了 
国外 诸多 语言 理论 和 语法 理论 之 长 并 结合 汉语 实际 的 基础 上 建 
立 起 来 的 具有 自己 的 特色 的 语法 理论 。“ 是 80 年 代 汉语 语法 学 
理论 上 的 一 个 杰出 贡献 ”( 邵 敬 敏 1992)。20 世纪 90 年 代 中 后 
期 以 来 ,语法 研究 三 个 平面 理论 作为 一 种 语法 观念 深入 人 心 ,在 
汉语 语法 本 体 研究 以 及 对 外 汉语 教学 语法 研究 等 方面 得 到 了 广 
泛 的 应 用 ,取得 了 丰硕 的 成 果 。 

“汉语 语法 研究 中 三 个 平面 学 说 的 提出 是 国外 语言 学 理论 
影响 和 国内 汉语 语法 研究 自身 发 展 综合 作用 的 一 个 必然 结果 ” 
( 袁 晖 . 戴 耀 唱 1998)。 三 个 平面 理论 “是 在 继承 传统 语法 ,结构 
主义 语法 ,转换 生成 语法 以 及 格 语法 等 的 优点 的 基础 上 提出 来 
的 ,同时 还 受到 符号 学 和 现代 语义 学 、 语 用 学 的 影响 ”, 并 且 “ 在 
继承 的 基础 上 有 所 升华 ,有 所 创新 "( 施 关 洽 1991)。 之 所 以 能 
够 如 此 ,是 因为 它 的 提出 者 和 赞同 者 在 国外 众多 的 语言 理论 和 
语法 理论 面前 能 够 或 者 愿意 “ 兼 收 并 蓄 ,为 我 所 用 ”, 而 不 是 紧 跟 
国外 的 某 一 时 尚 理论 , 亦 步 亦 趋 。 

从 正式 提出 到 现在 ,十 多 年 过 去 了 ,三 个 平面 虽然 已 经 “不 
是 什么 新 的 理论 ”( 沈 家 迷 2002)。 但 是 它 所 提倡 的 要 从 多 角 
度 .多 层面 .全 方位 的 研究 汉语 语法 的 思想 仍然 是 当今 汉语 语法 
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研究 的 主要 理念 。 
1 三 个 平面 理论 的 形成 与 完善 


汉语 的 语法 研究 ,从 《 马 氏 文通 》 算 起 ,迄今 不 过 百 余 年 时 
间 。 在 20 世纪 80 年 代 之 前 的 几 十 年 间 ,中国 的 汉语 语法 研究 
一 直 是 模仿 借鉴 西方 的 语法 理论 ,具体 地 说 主要 是 传统 语法 理 
论 和 结构 主义 语法 理论 。 传 统 语 法 理论 过 分 偏重 意义 而 忽视 形 
式 , 这 就 难免 会 背离 语法 研究 的 轨道 ;结构 主义 语法 反 其 道 而 行 
之 ,主张 通过 形式 来 发 现 意义 。 但 在 实践 上 却 往往 矫 枉 过 正 ,过 
分 重视 形式 而 忽略 甚至 回避 意义 。20 世纪 80 年 代 以 前 相当 长 
的 一 段 时 间 里 ， 汉 语 语法 研究 因 受 结构 主义 语法 理论 影响 , 往 
往 只 注重 形式 的 分 析 ,局 限于 静态 的 描写 ,很 少 涉 及 语义 分 析 ， 
更 不 理会 句子 进入 交际 场合 以 后 的 语 用 问题 ”( 邵 敬 敏 1992 ) ， 
尽管 传统 语法 和 结构 主义 这 两 种 语法 理论 在 指导 描写 汉语 实 
际 ,建立 汉语 语法 学 方面 的 功绩 远 非 其 他 各 种 西方 语法 理论 可 
比 ,但 由 于 其 自身 无 法 克服 的 局 限 性 带 来 的 不 利 影响 随 着 语法 
研究 的 深入 和 语法 教学 的 普及 而 愈 来 愈 大 。 究 其 原因 ,语言 是 
一 种 复杂 的 形式 和 意义 的 结合 体 , 单 从 结构 方面 或 者 单 从 意义 
方面 去 研究 它 都 是 不 全 面 的 。 

20 世纪 80 年 代 以 后 , 随 着 中 国 的 改革 开放 ,国外 众多 语言 
理论 和 语法 理论 如 转换 生成 语法 . 格 语 法 、 系 统 功 能 语法 .层次 
语法 等 等 蜂拥 而 人 , 令 人 一 时 无 所 适 从 。 外 国 的 理论 加 上 汉语 
的 材料 ,时 旷 是 时 艇 ,但 其 研究 往往 是 孤立 的 .静止 的 和 片面 的 ， 
得 出 的 结论 也 就 很 难 符合 汉语 的 实际 。 于 是 ,一 些 有 识 之 士 在 
“ 兼 收 并 蓄 ,为 我 所 用 立足 革新 .不断 探索 ”的 思想 指导 下 , 集 国 
外 诸多 语法 理论 之 长 ,结合 汉语 实际 ,对 汉语 语法 研究 中 的 重大 
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理论 问题 作 了 认真 积极 的 思考 ,并 开始 致力 于 建设 中 国学 者 自 
己 的 汉语 语法 理论 。 这 样 ,语法 研究 的 三 个 平面 理论 也 就 应 运 
而 生 了 。 . 

三 个 平面 的 语法 理论 思想 最 初 萌 芽 于 1981 年 出 版 . 胡 裕 
树 主编 的 《现代 汉语 》 教 材 。 该 书 在 讲 到 语序 时 指出 ;: “必须 区 
分 三 种 不 同 的 语序 :语义 的 、 语 用 的 、 语 法 的 ”这 种 思想 在 胡 
附 文 炼 (1982) 的 《句子 分 析 漫 谈 ) 一 文中 得 到 了 进一步 的 阐 
释 , 原 来 的 “语法 "被 改 为 “句法 ”。 语义 句法 , 语 用 并 列 , 表 明 
三 者 都 属于 语法 研究 的 范围 之 内 。 这 在 理论 上 和 逻辑 上 就 显 
得 更 加 严密 了 。 

把 三 个 平面 作为 一 种 语法 理论 命名 并 展开 全 面 阐述 的 当 推 
胡 裕 树 . 范 晓 1985 年 的 论文 4 试 论 语法 研究 的 三 个 平面 》。 这 篇 
论文 第 一 次 明确 提出 了 “如 何在 语法 分 析 中 ,特别 是 在 汉语 的 语 
法 分 析 中 全 面 地 系统 地 把 句法 分 析 、 语 义 分 析 和 语 用 分 析 既 界 
人 限 分 明 地 区 别 开 来 ,又 相互 兼顾 地 结合 起 来 "这样 一 个 新 课题 ， 
并 指出 :“ 要 使 语法 学 有 新 的 突破 ,在 语法 研究 中 必须 自觉 地 把 
三 个 平面 区 别 开 来 ,在 具体 分 析 一 个 句子 时 ,又 要 使 三 者 结合 
来 ,使 语法 分 析 做 到 形式 和 意义 相 结合 ,动态 和 静态 相 结 合 ， 
写 性 与 实用 性 相 结 合 。" 这 篇 论文 的 发 表 , 标 志 着 汉语 语法 研究 
的 三 个 平面 理论 已 初步 形成 。 

三 个 平面 理论 一 诞生 就 显示 了 强大 的 生命 力 和 解释 力 , 受 
到 了 汉语 语法 学 界 的 高 度 重视 ,并 很 快 成 为 热门 话题 。 很 多 人 
或 者 用 这 一 理论 作 指导 ,多 侧面 地 研究 具体 的 语法 问题 ,或 者 按 
自己 的 理解 对 它 作 深入 的 探讨 。1991 年 , 施 关 涂 在 《中 国语 文 》 
上 发 表 专 文 《关于 语法 研究 的 三 个 平面 》, 对 三 个 平面 理论 作 了 
比较 全 面 的 综述 ,同时 也 指出 了 一 些 值 得 进一步 研究 的 问题 ; 强 
年 , 范 晓 、 胡 裕 树 在 《中 国语 文 》 上 发 表 有 关 语 法 研究 三 个 平面 
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的 几 个 问题 > 一 文 ,就 施文 所 提问 题 作 了 认真 的 回答 ,进一步 全 
面 阐述 了 三 个 平面 的 理论 和 原则 ; 1994 年 , 胡 裕 树 又 发 表 了 长 
文 《汉语 语法 研究 的 回顾 和 展望 》，, 着 重 对 语法 研究 的 三 个 平面 
理论 研究 进行 了 高 度 的 概括 和 总 结 ,并 再 次 对 三 个 平面 理论 作 
了 全 面 的 .纲领 性 的 阐释 。 至 此 ,可 以 说 三 个 平面 的 理论 已 经 基 
本 完善 。 

三 个 平面 理论 很 快 成 为 中 国语 法 学 界 的 热门 话题 。 诚 如 一 
位 语法 学 家 所 说 :“ 三 个 平面 是 金 矿 ,我 们 都 想 做 淘金 者 。”20 世 
纪 90 年 代 初 ,很 多 学 者 对 三 个 平面 理论 提出 了 自己 的 看 法 , 因 
此 产生 了 和 主流 研究 有 所 不 同 的 “三 个 平面 "。 这 种 差别 首先 表 
现在 对 三 个 平面 的 组 成 部 分 的 理解 上 。 尽 管 三 个 平面 的 创始 人 
在 1982 年 就 改 “ 语 义 . 语 用 .语法 ”中 的 “语法 ”为 “句法 ”, 后 来 也 
一 直 始 终 使 用 “句法 "这 个 术语 ,但 有 些 语法 学 者 仍然 把 三 个 平 
面 理解 为 语法 \ 语 义 . 语 用 。 如 陆 俭 明 (1991) 曾 说 :“ 在 90 年 代 
将 进一步 对 语法 进行 多 角度 多 方位 多 层面 的 研究 ,特别 是 语 
法 .语义 、. 语 用 结合 研究 ,看 来 这 是 一 个 发 展 的 趋势 "; 史 锡 芜 
(1991) 则 专门 撰文 《论语 法 .语义 、 语 用 三 结合 进行 语言 研究 》; 
邢 福 义 (1990, 1991) 在 论 及 其 “小 三 角 ” 理 论 时 说 :“ 语 表 、 语 里 、 
语 值 ,在 被 当 作 三 个 平面 的 时 候 ,通常 叫做 语法 .语义 . 语 用 。” 此 
外 ,还 有 一 些 语法 学 者 提出 了 自己 的 “三 个 平面 ", 如 王 维 贤 
(1991,1995) 的 “句法 的 三 个 平面 ”, 即 “句法 平面 .句法 语义 平 
面 句法 语义 语 用 平面 ”; 邵 敬 敏 (1992) 的 词汇 ,句法 、 语 用 三 个 
平面 等 。 


2 语法 研究 的 三 个 平面 


三 个 平面 理论 的 主旨 在 于 要 在 语法 分 析 中 ,特别 是 在 汉语 
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的 语法 分 析 中 全 面 地 系统 地 把 句法 分 析 、 语 义 分 析 和 语 用 分 析 
既 界限 分 明 地 区 别 开 来 ,又 相互 兼顾 地 结合 起 来 ,使 语法 分 析 做 
到 形式 和 意义 相 结 合 ,动态 和 静态 相 结合 ,描写 性 与 实用 性 相 结 
合 。 这 就 意味 着 ,三 个 平面 理论 既是 一 种 本 体 论 , 同 时 又 是 一 种 
方法 论 。 

三 个 平面 语法 理论 首先 是 一 种 本 体 论 。 其 语法 包含 着 名 
法 .语义 , 语 用 三 个 方面 的 内 容 。 在 三 个 平面 语法 理论 体系 中 ， 
语法 是 种 概念 ,句法 .语义 . 语 用 都 是 属 概念 ,都 是 语法 的 有 机 组 
成 部 分 。“ 句 法 "是 语法 研究 的 核心 但 不 是 全 部 。 语 义 是 跟 句法 
相关 的 语义 , 语 用 也 是 跟 句 法 相关 的 语 用 。 这 就 是 说 ,在 三 个 平 
面 理论 中 ,语法 ,句法 ,语义 和 语 用 都 被 赋予 了 新 的 内 涵 :“ 句 法 ” 
跟 传统 意义 上 的 “语法 ”比较 接近 ,“ 语 义 " 和 “ 语 用 ” 指 的 则 是 一 
般 理 解 的 语义 学 和 语 用 学 中 跟 句 法 相关 的 部 分 。 三 个 平面 理论 
中 的 “语法 "的 内 涵 和 外 延 则 跟 一 般 的 理解 有 很 大 的 不 同 。 它 涵 
瘟 着 句法 以 及 跟 句 法 相关 的 语义 和 语 用 因素 , 跟 转换 生成 语法 
理论 的 “语法 ”相近 。 

需要 指出 的 是 ,三 个 平面 理论 的 倡导 者 在 开始 时 把 “语义 
的 . 语 用 的 .语法 的 "三 者 并 提 , 后 来 虽然 改 为 “名 法、 语义、 语 
用 ” ,但 当时 并 没有 做 特别 的 说 明 , 因 此 有 些 学 者 对 语法 分 析 的 
三 个 平面 理论 产生 了 误解 :有 人 把 三 个 平面 分 别 理解 为 语法 . 语 
义 . 语 用 ,并 由 此 对 “三 个 平面 ”的 提 法 有 不 同 的 看 法 。 

误解 之 一 , 吕 必 松 (1992) 认 为 “语义 就 存在 于 语法 之 中 , 语 
法 跟 语义 的 关系 就 是 一 种 包容 关系 ,而 不 是 平行 关系 ”“ 语 法 和 
语义 …… 不 能 构成 不 同 的 平面 "。 很 显然 ,他 理解 的 “三 个 平面 ” 
是 由 “语法 .语义 . 语 用 ”组 成 的 ,这 是 对 句法 平面 的 误解 。 

误解 之 二 , 刘 叔 新 (1994) 曾 专门 撰文 指出 ,“ 三 平面 之 一 的 语 
义 属 于 语法 意义 ,( 这 ) 鼎 使 人 意外 不 解 …… 平 面 会 成 为 两 个 而 不 
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是 三 个 "。 他 的 理由 是 “语法 (句法 ) 这 个 平面 当然 也 有 意义 内 涵 ， 
就 是 语法 意义 ;语义 平面 若 也 是 语法 意义 ,显然 能 够 而 且 必 定 同 
语法 平面 的 实质 相 一 致 "。 这 一 误解 虽然 是 针对 语义 平面 的 , 根 
子 却 出 在 对 句法 平面 的 认识 上 :他 坚持 先 把 三 个 平面 中 的 “句法 ” 
理解 为 “语法 ” ,然后 再 推导 出 “三 个 平面 "中 的 语义 不 可 能 是 一 种 
“语法 意义 ”的 结论 。 可 是 在 三 个 平面 理论 看 来 ,语法 的 三 个 平面 
各 有 其 形式 和 意义 ,昌都 属于 语法 形式 和 语法 意义 。 

也 有 人 从 坚持 语法 的 独立 性 的 立场 出 发 ,出 于 要 对 “语法 ” 
进行 多 角度 .多方 位、 多 层面 的 研究 而 把 “语法 .语义 . 语 用 ”三 者 
并 提 。 比 如 有 学 者 ( 史 锡 略 1991) 主 张 语法 .语义 . 语 用 三 结合 
进行 研究 ,其 语法 .语义 . 语 用 分 别 指 的 是 语法 学 .语义 学 , 语 用 
学 ,这 种 “三 ”所 包括 的 内 容 已 经 超出 了 语法 研究 的 范围 ,成 了 
“语言 研究 的 三 平面 "了 。 

形式 和 意义 相 结合 的 原则 是 语言 研究 的 通则 ,语法 研究 自 
然 也 不 例外 。 然 而 什么 是 语法 形式 .什么 是 语法 意义 ,怎么 结合 
这 些 问题 虽然 在 20 世纪 50 年 代 就 已 经 提出 ,80 年 代 中 期 又 曾 
一 度 被 当 作 中 心 议题 讨论 ,但 却 一 直 是 众说 纷 经 ,见仁见智 。 三 
个 平面 理论 把 “形式 和 意义 相 结 合 "作为 必须 遵循 的 指导 性 原则 
之 一 。 

语法 形式 和 语法 意义 是 相互 对 应 的 ,统一 的 。 无 语法 形式 
的 语法 意义 和 无 语法 意义 的 语法 形式 同样 是 不 可 想象 的 。 正 因 
如 此 ,三 个 平面 理论 认为 ,句法 .语义 . 语 用 三 个 平面 各 有 其 形式 
和 意义 。 语 法 研究 中 ,句法 形式 .语义 形式 . 语 用 形式 都 是 语法 
形式 ,这 些 形式 所 表现 出 来 的 意义 都 是 语法 意义 。 

2.1 语法 研究 的 句法 平面 

2.1.1 句法 平面 的 形式 和 意义 

句法 形式 及 其 表现 的 意义 是 不 难 理解 的 。 词 语 与 词语 相 


第 一 章 ”三 个 平面 理论 的 历史 发 展 和 深化 7 


互 结合 后 ,词语 与 词语 之 间 形 成 的 一 种 显 性 关系 即 句法 关系 ， 
这 种 关系 所 体现 出 来 的 意义 就 是 句法 意义 。 词 语 与 词语 结合 
后 所 形成 的 实体 可 称 为 句法 结构 。 句 法 结构 中 词语 与 词语 之 
间 有 一 定 的 次 序 , 因 此 语序 是 一 种 句法 形式 。 不 同 的 语序 可 以 
体现 出 不 同 的 句法 意义 ,如 “名 + 动 ” 一 般 是 主 谓 结构 ,表示 “ 陈 
述 一 一 被 陈述 ”这 种 句法 意义 ;而 “ 动 + 名 ”一 般 则 是 “ 动 宾 " 结 
构 , 表 示 “ 支 配 一 一 被 支配 ”这 种 句法 意义 。 相 同 的 语序 也 可 体 
现 不 同 的 句法 意义 ,如 “ 动 + 名 ” 既 可 以 是 “支配 一 一 被 支配 ”的 
动 宾 关 系 ,也 可 以 是 “修饰 一 一 被 修饰 ”的 偏 正 关系 。 旬 法 结构 
中 能 出 现在 相同 条 件 下 的 词语 具有 相同 的 句法 意义 ,因此 分 布 
形式 是 一 种 句法 形式 ,其 表现 出 来 的 词类 功能 也 是 一 种 句法 意 
义 。 如 “数量 词 + Xx”, 能 出 现在 “X” 位 置 上 的 词语 具有 和 名词 的 
功能 意义 。 有 些 词语 结合 需要 借助 别 的 词语 ,或 者 说 ,有 些 词 
语 是 专门 帮助 别 的 词语 结合 的 ,这 类 词语 可 称 为 虚词 。 虚 词 是 
某 种 句法 结构 的 标志 ,也 是 一 种 形式 ,也 可 以 表达 句法 意义 。 
语言 的 原始 形式 一 一 语音 可 以 改变 某 些 相 同 的 结合 体 中 的 词 
语 与 词语 间 的 显 层 关系 ,所 以 轻重 音 甚至 重合 也 是 一 种 句法 形 
式 ,也 可 表达 句法 意义 。 

2.1.2 句法 平面 研究 的 对 象 

关于 “句法 ”这 个 概念 ,可 以 有 三 种 理解 ( 张 黎 1991):(1) 指 
句子 的 组 织 结 构 之 法 ;(2) 指 短语 结构 之 法 ;(3) 指 语法 的 表现 形 
式 。 在 我 们 看 来 ,三 个 平面 理论 中 的 句法 含有 上 述 全 部 三 种 意 
义 的 特征 ,但 又 不 等 于 它们 的 简单 相 加 。 

三 个 平面 中 的 句法 首先 指 的 是 短语 结构 之 法 。 胡 裕 树 
(1981) 主 编 的 《现代 汉语 ) 教 材 主张 区 别 “ 句 子 分 析 ” 和 “句法 分 
析 ”, 其 “句法 分 析 ” 实 际 上 是 对 短语 的 句法 结构 的 分 析 ; 范 晓 、 胡 
裕 树 (1992) 在 解释 句法 平面 的 形式 和 意义 时 明确 指出 :“ 句 法 意 
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义 是 指 词语 与 词语 相 结合 组 成 句法 结构 后 所 形成 或 产生 的 显 层 
的 关系 意义 ,句法 形式 就 是 表示 这 显 层 关系 意义 的 语法 形式 ”。 
这 种 看 法 的 依据 在 于 ,一 方面 ,汉语 短语 的 地 位 非常 重要 , 它 是 
词 和 句子 的 “中 间 站 ”。 某 些 句 子 甚至 可 以 看 作 是 短语 通过 某 种 
途径 直接 “实现 "而 来 的 ; 反 过 来 , 正 因为 汉语 的 短语 结构 和 句子 
的 基本 结构 类 型 非常 相似 ,短语 的 所 有 类 型 在 句子 里 都 能 有 所 
反映 ,所 以 才 可 以 给 短语 结构 之 法 冠 以 “句法 "的 名 称 。 田 一 方 
面 , 从 来 源 上 说 ,短语 可 以 看 作 是 从 句子 中 抽象 出 来 的 ,其 结构 
之 法 自然 脱 不 出 “句子 的 组 织 结构 之 法 ”的 范围 。 

但 短语 和 句子 毕竟 不 是 一 回 事 。 由 短语 实现 为 句子 不 仅仅 
是 一 个 加 上 语调 的 过 程 ,往往 还 因为 语 用 的 需要 必须 经 过 移 位 、 
省 略 .增添 等 多 种 变化 。 这 些 变化 一 定 要 有 一 个 核心 结构 作为 
基础 ,这 一 基础 结构 之 法 是 句法 平面 研究 的 重要 内 容 。 从 这 个 
角度 看 ,句法 指 句子 的 组 织 结构 之 法 。 但 必须 指出 ,这 里 所 说 的 
“句子 的 组 织 结构 "不 是 整个 句子 的 结构 。 因 为 句子 结构 中 除了 
核心 句法 结构 之 外 ,还 有 诸如 独立 语 .提示 语 等 语 用 成 分 。 语 用 
成 分 是 附 丽 于 句子 的 核心 句法 结构 上 的 句子 成 分 ,它们 是 句子 
的 , 却 不 是 句法 的 。 名 法 分 析 是 句子 分 析 的 基础 ,但 它 不 足以 反 
映 句 子 结构 的 全 貌 。 因 此 ,“ 句 法 ”也 就 不 能 简单 地 理解 为 “句子 
的 组 织 结构 之 法 ”。 

名 法 结构 是 句子 的 基本 结构 , 语 用 要 在 句法 基础 上 才能 示 
现 ;语义 和 语 用 发 生 关系 也 要 通过 句法 才能 实现 。 同 时 ,一定 的 
句法 结构 形式 总 可 以 作为 一 定 的 语义 结构 的 显 层 体现 ,从 这 个 
角度 来 看 “句法 "也 可 以 理解 为 “语法 的 表现 形式 "。 因 此 ,说 
“句法 形式 也 是 表现 语义 的 一 种 形式 "是 有 道理 的 ,并 不 像 有 人 
理解 得 那样 牵强”。 

当然 ,说 “句法 " 指 “ 语 法 的 表现 形式 ”是 有 条 件 的 。 这 种 有 


第 一 章 ”三 个 平面 理论 的 历史 发 展 和 深化 9 


特定 内 涵 的 说 法 是 为 了 强调 突出 句法 平面 的 重要 性 。 句 法 是 
三 个 平面 语法 研究 的 中 心 , “是 个 轴 , 也 可 以 说 是 个 纲 ”。 但 这 并 
不 意味 着 可 以 用 “句法 ”这 一 术语 来 取代 “语法 ”。 相 反 , 语 法 的 
语义 平面 和 语 用 平面 也 都 有 自己 特定 的 形式 和 意义 ,是 “句法 ” 
所 无 法 涵盖 的 。 

可 见 ,三 个 平面 的 句法 研究 包括 短语 的 句法 研究 和 句子 的 
句法 研究 。 前 者 不 难 理解 ,后 者 却 虚 要 做 一 番 必 要 的 解释 。 

由 短语 到 句子 ,最 方便 的 途径 就 是 一 个 短语 直接 带 上 语调 。 
能 进行 这 种 “实现 ”的 短语 往往 是 主 谓 短 语 。 由 这 种 主 谓 短语 直 
接 实现 的 句子 的 句法 结构 我 们 称 之 为 基本 句法 结构 或 典型 句法 
结构 ,其 构成 的 句 型 可 称 为 基本 名 型 。 不 过 ,并 不 是 所 有 的 句子 
都 是 由 主 谓 短语 加 上 句 调 后 的 简单 实现 。 由 于 语 用 的 需要 ,有 
时 基本 句 型 中 的 成 分 可 能 发 生 语序 方面 的 变化 ;有 时 可 能 会 出 
现 省 略 现象 ;有 时 还 可 能 出 现 增 添 非 句法 成 分 现象 。 更 复杂 能 
情况 是 ,这 些 情 况 会 交叉 甚至 同时 出 现 。 如 何 分 析 妇 纳 这 些 句 
子 的 句 型 是 句法 分 析 中 一 个 容易 引起 争议 的 问题 。 

胡 裕 树 (1984) 曾 指出 , 非 句 法 成 分 的 增添 不 影响 句 型 ,因为 
句法 分 析 时 可 以 除去 ;句法 成 分 的 省 略 也 不 影响 句 型 ,因为 可 以 
根据 语 境 先 找 回 省 略 了 的 成 分 ,然后 再 进行 句法 分 析 。 

胡 裕 树 (1982) 在 论 及 汉语 句 首 的 名 词性 成 分 时 提出 过 句子 
的 内 层 结构 和 外 层 结构 的 理论 。 他 指出 ,在 动词 谓语 句 中 , “VP 
前 的 名 词性 成 分 都 属于 句子 ,但 它们 之 间 有 区 别 :主语 属 句法 结 
构 , 即 句子 的 内 层 结构 ,其 余 的 属 句 子 的 外 层 结构 ”"。“ 句 子 的 内 
层 结 构 和 外 层 结构 的 区 别 ,是 句法 关系 和 非 句 法 关系 的 区 别 ”。 
对 这 些 论述 我 们 作 如 下 理解 : 

第 一 ,对 于 句子 来 说 ,句法 结构 指 的 只 是 句子 的 内 层 结构 而 
” 非 整 个 句子 的 结构 。 句 子 的 句法 分 析 只 是 对 句子 内 层 结构 的 分 
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析 , 因 此 ,句法 分 析 是 句子 分 析 的 基础 ,但 不 是 句子 分 析 的 全 部 。 

第 二 ,句子 结构 中 存在 着 非 句 法 性 质 的 成 分 ,不 能 硬性 用 名 
法 框架 模式 的 分 析 来 代替 句子 结构 分 析 。 

第 三 ,句子 结构 可 以 分 为 内 层 结构 和 外 层 结构 ,区 分 的 标志 
是 主语 。 以 主语 为 界 , 主语 以 左 是 句子 的 外 层 结构 , 主语 以 右 
(包括 主语 ) 是 句子 的 内 层 结构 (名 法 结构 )。 

第 四 ,句子 的 内 层 结构 和 外 层 结构 之 间 的 关系 不 是 句法 关 
系 , 但 仍 属于 语法 关系 , 即 和 句法 相关 的 语 用 关系 。 

这 样 ,语法 研究 三 个 平面 中 句法 平面 研究 的 对 象 就 包括 : 
(1) 短 语 层面 的 词语 和 词语 之 间 的 结构 类 型 及 其 成 分 关系 ;(2) 
句子 层面 的 基本 句法 结构 类 型 及 其 成 分 关系 ,包括 一 般 所 说 的 
主语 .谓语 宾语 .定语 .状语 、 补 语 等 成 分 关系 ;(3) 句 子 层面 因 
语 用 需要 产生 的 基本 句法 结构 的 变 体 。 

2.2 请 法 研究 的 语义 平面 

2.2.1 语义 平面 的 形式 和 意义 

语法 研究 三 个 平面 理论 中 的 语义 平面 所 要 研究 的 是 同 句法 
平面 相关 的 语义 问题 。 这 种 研究 也 是 语法 研究 的 重要 组 成 部 分 
之 一 。 

词语 与 词语 组 合 产生 的 组 合体 是 句法 结构 。 句 法 结构 中 词 
语 与 词语 之 间 发 生 一 定 的 关系 ,这 种 关系 是 句法 的 。 与 此 同时 ， 
词语 所 代表 的 客观 事物 之 间 也 会 发 生 关系 ,这 种 关系 是 语义 的 。 
语义 关系 隐 含 在 句法 结构 之 后 ,因而 是 隐 性 的 。 这 种 隐藏 在 句 
法 结构 之 后 的 东西 可 称 为 语义 结构 。 语 义 结构 是 语义 平面 的 语 
法 形式 ,也 可 称 为 语义 形式 , 它 所 表达 的 意义 是 语义 平面 的 语法 
意义 , 即 语义 意义 ,简称 语义 。 

”一 般 来 说 ,一 定 的 句法 结构 总 可 以 表示 一 个 语义 结构 。 或 

者 说 ,一 个 语义 结构 总 是 借助 一 定 的 句法 结构 才能 体现 出 来 。 
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因此 ,三 个 平面 理论 认为 句法 结构 是 显 层 结构 ,语义 结构 是 隐 层 
结构 ,“ 既 包含 着 句法 形式 也 包含 着 句法 意义 的 句法 结构 ,也 是 
表示 语义 的 一 种 形式 。 这 种 说 法 曾 遭 到 怀疑 。 刘 玻 新 (1994) 认 
为 句法 (语法 ) 结 构 体 现 出 来 的 意义 只 能 是 句法 (语法 ) 意 义 ,而 
“任何 语法 意义 ,都 必须 以 一 定 的 语法 形式 为 载体 ” ,既然 “语义 
关系 ”“ 不 具备 同 它 相 结合 的 语法 形式 ” , 当然 也 就 不 能 看 成 “ 语 
法 意义 ”"。 这 其 实 是 一 种 误解 。 三 个 平面 论 者 的 本 意 是 ,形式 和 
意义 在 一 定 条 件 下 可 以 相互 转化 ,所 以 融 句 法 形式 和 意义 为 一 
体 的 句法 结构 可 以 转化 为 语义 平面 中 的 形式 。 他 们 认为 句法 结 
构 和 语义 结构 是 表 里 关 系 , 从 这 个 意义 上 说 ,句法 结构 是 语义 结 
构 的 表现 形式 。 他 们 并 没有 说 句法 结构 等 于 语义 形式 ,相反 认 
为 表示 语义 的 语法 形式 也 是 多 种 多 样 的 ,如 语序 .虚词 等 可 以 作 
为 语义 的 形式 。 

语言 事实 也 确实 如 此 。 语 序 作为 一 种 典型 的 语法 形式 , 既 
可 以 表示 词语 与 词语 之 间 的 句法 关系 意义 ,也 可 表示 不 同 词语 
所 代表 的 不 同事 物 之 间 的 关系 意义 即 语义 意义 。 即 使 是 意义 比 
较 “ 空 灵 ” ,不 表示 什么 事物 的 虚词 也 可 以 表示 语义 意义 ,如 “把 ” 
字 后 面 一 般 是 受 事 ,“ 被 " 字 后 面 一 般 是 施 事 ; 有 的 介词 个 向 于 引 
进 处 所 ,有 的 介词 倾向 于 引进 工具 等 等 。 

更 具有 代表 性 的 是 语义 平面 的 动 核 结构 及 其 表达 的 意义 。 
从 某 一 集合 的 词语 所 表示 实体 的 概念 内 涵 中 可 以 概括 出 “动作 ” 
这 一 特征 ,从 另 一 集合 的 词语 的 概念 内 涵 中 可 以 概括 出 “动作 参 
与 者 ”的 特征 。 同 理 , 我 们 还 可 以 概括 出 若干 类 其 他 特征 ,如 动 
作对 象 \ 时 间 处所、 工具 等 。 以 “动作 ”这 类 特征 为 中 心 ,以 “ 动 
作 ” 与 “动作 参与 者 "等 其 他 语法 属性 之 间 的 关系 为 基础 ,完全 可 
以 建立 起 一 种 具有 抽象 性 、 概 括 性 的 语义 结构 。 这 种 语义 结构 
就 是 “ 动 核 结 构 ”"。 在 动 核 结构 中 ,表示 动作 的 词语 (动词 .谓词 ) 
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和 动 元 (动词 的 必 有 论 元 ) 之 间 存 在 着 一 种 关系 意义 ,这 种 关系 
意义 属于 语法 意义 ,其 表现 形式 也 具有 语法 形式 的 特征 。 动 核 
结构 及 其 表达 的 意义 是 语义 平面 典型 的 ,也 是 基本 的 形式 和 意 
义 。 

句法 平面 的 形式 和 意义 是 从 语言 符号 相互 组 合 时 的 分 布 情 
况 概括 抽象 出 来 的 ,和 句法 相关 的 语义 平面 的 形式 和 意义 则 是 
从 语言 符号 所 表示 实体 集合 的 概念 内 涵 中 概括 .抽象 后 具有 语 
法 特征 的 语言 成 分 之 间 的 关系 及 其 意义 。 二 者 之 间 存 在 一 定 的 
区 别 和 联系 。 认 识 不 到 这 种 区 别 和 联系 ,就 可 能 用 语义 结构 的 
分 析 来 代替 句法 结构 的 分 析 , 如 把 施 事 等 同 主语 . 受 事 等 同 宾语 
的 传统 语法 分 析 ; 也 有 可 能 完全 排斥 语义 ,如 纯 以 位 置 决定 主 宾 
请 的 结构 主义 语法 的 句子 分 析 。 

2.2.2 语义 平面 研究 的 对 象 

作为 符号 学 的 三 个 分 支 之 一 ,语义 研究 的 是 符号 及 其 所 指 
之 间 的 关系 。 语 法 研究 的 三 个 平面 理论 虽然 从 来 源 上 说 受到 了 
符号 学 理论 的 影响 ,但 对 三 个 平面 的 认识 并 没有 受 符号 学 三 个 
分 支 定义 的 束缚 。 认 为 语义 研究 的 是 符号 与 符号 能 指 对象 之 间 
的 关系 ,这 其 实 是 不 够 的 ,至 少 还 应 该 包括 符号 所 指 与 符号 能 指 
之 间 的 关系 。 因 为 作为 人 类 交际 工具 的 语言 符号 实质 上 是 符 
号 .符号 所 指 及 同 使 用 者 的 三 位 一 体 , 是 不 可 能 简单 地 一 分 为 三 
的 。 所 以 语法 研究 三 个 平面 中 的 语义 平面 和 句法 密切 相关 ,与 
语 用 也 非 了 不 相 涉 。 换 言 之 ,三 个 平面 中 的 语义 ,是 和 句法 平面 
以 及 用 句法 相关 的 语 用 平面 的 部 分 因素 都 有 关联 的 语义 。 正 是 
出 于 这 些 考虑 ,三 个 平面 论 者 ( 范 晓 、 胡 裕 树 1992) 才 把 语义 平 
面 研究 的 内 容 诠释 为 (1) 动 核 结构 ;(2) 动 词 的 “ 价 ";(3) 名 词 的 
格 ;(4) 语 义 指 向 ;(5) 歧 义 ;(6) 词 语 的 语义 特征 ;(7) 语 义 的 选择 
限制 。 其 中 前 三 项 内 容 是 和 名 法 相关 的 语义 因素 , (4)(5) 两 项 
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主要 和 名 法 有 关 ,但 也 与 语 用 平面 相 涉 ; 而 最 后 两 项 内 容 则 是 语 
义 平 面 与 句法 平面 及 语 用 平面 都 有 关 的 基础 性 研究 。 

2.2.2.1 动 核 结构 

词语 与 词语 组 合 形成 句法 结构 的 同时 ,词语 所 指 之 间 也 形 
成 了 语义 结构 。 句 法 结构 主要 有 两 种 ,一 类 是 动词 (谓词 ) 和 各 
类 名 词性 成 分 发 生 关系 所 形成 的 典型 句法 结构 ; 另 一 类 是 非典 
型 的 句法 结构 , 主要 是 偏 正 结构 ,包括 表示 程度 . 频 度 .方式 等 副 
词 和 动词 形成 的 修饰 关系 以 及 以 名 词 为 中 心 所 形成 的 各 类 修饰 
关系 。 句 法 平面 研究 的 重点 是 典型 的 句法 结构 ;语义 平面 研究 
的 重点 则 是 进入 典型 句法 结构 的 词语 所 指 构 成 的 典型 语义 结 
构 , 即 “ 动 核 结构 ”( 范 晓 1991)。 动 核 结 构 是 语义 平面 最 重要 的 
语义 结构 。 

语义 平面 所 研究 的 动 核 结构 跟 语 义学 中 的 述 谓 结构 有 渊源 
关系 。 述 谓 结构 是 由 谓词 及 其 论 元 组 成 的 。 谓 词 决定 论 元 的 数 
量 和 性 质 , 它 支配 对 谓词 有 从 属 关系 的 论 元 ,是 述 谓 结构 的 核 
心 。 论 元 和 谓词 之 间 有 一 种 从 属 关系 或 者 说 是 依存 关系 。 和 这 
种 理论 比较 接近 的 是 动词 的 配 价 理论 。 配 价 在 实质 上 是 一 种 语 
义 范 畴 。 三 个 平面 理论 主张 在 语义 平面 里 研究 动 核 结构 , 自然 
也 要 在 语义 平面 研究 动词 的 “ 论 元 "或 “ 价 ”。 动 核 结 构 和 句法 结 
构 密 切 相 关 , 配 价 自 然 也 是 如 此 。 动 核 结 构 是 由 核心 动词 及 其 
动 元 组 成 的 , 动 元 是 动 核 所 联系 的 必要 的 强制 性 成 分 , 它 和 一 般 
理解 的 论 元 或 配 价 有 相同 的 地 方 ,也 有 不 同 的 地 方 (关于 动 元 ， 
我 们 将 在 第 二 章 作 专 门 论 述 )。 动 核 结构 体现 的 主要 是 名 词 和 
动词 组 合 后 的 结构 关系 。 名 词性 成 分 在 某 一 结构 中 充当 什么 样 
的 语义 角色 ,比如 是 施 事 还 是 受 事 , 实 际 上 是 使 用 某 一 语言 的 社 
会 群体 对 客观 世界 的 共同 认识 ,因此 是 比较 稳定 的 。 从 这 个 角 
度 上 说 ,语义 结构 是 句法 结构 的 基础 ,语义 成 分 语法 化 以 后 就 是 
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句法 成 分 。 

动 核 结构 是 生成 句子 的 基底 ,是 隐藏 在 句法 结构 背后 的 东 
西 ,和 生成 语法 中 的 深层 结构 比较 相似 。 对 动 核 结 构 的 研究 主 
要 是 在 静态 的 抽象 的 典型 句法 结构 中 进行 ,这 时 动词 的 各 种 动 
元 数目 处 于 饱和 状态 ,位 置 也 是 固定 的 。 这 种 固定 的 数量 跟 静 
态 的 句法 结构 的 主语 、 宾 语 等 有 直接 的 关系 。 因 此 ,研究 动 核 
结构 既 分 析 了 句子 的 语义 结构 ,对 句法 结构 的 分 析 也 有 很 大 的 
帮助 。 

动 核 结 构 不 是 纯粹 的 语义 结构 。 纯 粹 的 语义 结构 是 静态 的 
轨 层 结构 。 动 核 结构 也 不 是 纯粹 的 句法 结构 ,纯粹 的 句法 结构 
是 动态 的 线性 结构 。 可 以 认为 , 动 核 结 构 是 介 于 语义 结构 和 句 
法 结构 之 间 的 语义 一 句法 结构 。 它 是 语义 结构 线性 化 的 一 种 抽 
象 ,同时 是 句法 结构 静态 化 的 一 种 抽象 ,是 一 种 基本 的 语言 结 
构 。 因 此 , 动 元 不 是 纯粹 的 语义 平面 上 的 概念 ,也 不 是 纯粹 的 句 
法 平面 上 的 概念 ,而 是 在 语义 概念 中 加 进 句法 内 容 , 或 者 说 是 在 
句法 概念 中 加 进 语义 因素 。 动 核 结 构 是 一 种 语义 一 句法 结构 ， 
动 元 则 一 种 是 语义 一 句法 成 分 。 

动 核 结 构 不 仅 和 句法 平面 有 关 , 也 和 语 用 平面 有 关 。 在 现 
实 句 中 ,动词 还 联系 着 其 他 的 非 动 元 性 质 的 语义 成 分 。 动 元 成 
分 既 可 与 这 些 成 分 共 现 ,也 可 能 省 略 或 隐 含 ,这 时 动 元 的 位 置 可 
能 被 非 动 元 成 分 所 占据 。 此 外 ,在 动 核 结构 中 , 动 元 的 位 置 是 固 
定 的 ,但 在 现实 句子 中 动 元 却 可 能 发 生 移 位 现象 。 移 位 时 有 的 
有 标记 ,如 “把 ”“ 被 "“ 对 ”之 类 ,有 时 没有 。 动 元 成 分 的 这 种 变 
化 势必 影响 到 句法 结构 的 构成 。 因 此 ,研究 动 核 结构 中 动词 的 
价 .名 词 的 格 ,研究 动 核 结 构 模 式 跟 名 型 句 式 之 间 的 关系 ,有 助 
于 分 析 句 法 结构 在 实际 使 用 中 的 变化 。 
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2.2.2.2 语义 特征 分 析 与 语义 选择 限制 

20 世 纪 50 年 代 时 ,人 类 学 家 借鉴 语音 学 的 特征 分 析 法 来 
研究 各 种 语言 中 反映 亲属 关系 的 词 。 此 后 ,理论 语法 学 家 也 采 
用 类 似 的 办 法 来 研究 概念 上 的 词汇 .语义 关系 ,这 就 是 语义 成 分 
分 析 法 。 这 种 理论 的 基本 观点 是 :所 有 的 实 义 词 的 意义 都 可 以 
进一步 分 析 为 一 些 语 义 成 分 ,这 种 语义 成 分 也 有 人 称 为 “语义 特 
征 ”(Semantic Features)。20 世纪 60 年 代 以 来 ,一 些 语言 学 家 试 
图 把 这 种 语义 成 分 分 析 “ 形 式 化 ”, 使 它 与 转换 生成 语法 结合 起 
来 ,而 且 西 方 一 些 一 度 流 行 的 语法 理论 如 解释 语义 学 派 .生成 语 
义学 派 格 语法 等 在 不 同 程度 上 都 曾 借 助 过 语义 成 分 分 析 法 。 

三 个 平面 理论 也 把 “词语 的 语义 特征 ”纳入 语法 研究 的 范 
围 。 这 种 语义 特征 和 上 述 的 语义 成 分 有 联系 ,但 又 有 区 别 。 上 
述 语义 成 分 分 析 法 是 语义 特征 分 析 的 基础 ,语义 平面 所 研究 的 
语义 特征 又 有 自己 独特 的 内 涵 , 它 的 着 眼 点 是 某 些 句法 结构 中 
处 于 某 一 关键 位 置 上 的 某 类 词 的 某 个 语义 特征 ,这 种 语义 特征 
可 以 概括 抽象 为 一 种 语法 特点 , 它 “ 既 反映 着 一 类 词 和 一 类 客观 
事物 间 的 关系 ,也 反映 着 一 类 词 和 另 一 类 词 的 语义 上 的 搭配 关 
系 " “研究 词 的 语义 特征 ,有 助 于 在 语义 平面 给 词 进 行 次 范畴 分 
类 ,有 助 于 说 明 词语 搭配 的 选择 限制 ,也 有 助 于 分 化 句法 同一 而 
语义 不 同 的 句子 ”。 

词语 与 词语 发 生 联系 的 同时 ,词语 所 指 之 间 也 势必 发 生 联 
系 ,前 者 是 句法 的 ,后 者 虽 是 语义 的 , 却 也 和 句法 有 关 。 由 于 各 
个 词语 都 具有 自己 的 语义 特点 ,这 些 语义 特点 之 间 并 不 是 都 相 
容 的 , 即 词 与 词组 合 时 在 语义 上 要 受到 限制 。 因 此 ,句法 上 能 结 
合 的 词 在 语义 上 不 见得 都 能 搭配 。“ 吃 石头 ”之 类 的 动 名 组 合 在 
名 法 上 没有 错误 ,但 在 语义 上 却 是 有 毛病 的 。 整 个 组 合 符合 句 
法 而 不 符合 语义 ,因此 仍然 是 “不 合 语法 的 ”( 范 晓 1993)。 研 究 


16 三 个 平面 的 语法 研究 


语义 搭配 的 选择 限制 ,有 助 于 说 明 词语 的 组 合 规律 ,有 利于 语法 
研究 的 精密 化 。 

2.3 语法 研究 的 语 用 平面 

2.3.1 语 用 平面 的 形式 和 意义 

语法 研究 三 个 平面 理论 中 的 语 用 平面 要 研究 的 是 和 句法 平 
面 密切 相关 的 语 用 问题 。 语 用 平面 的 形式 也 是 一 种 语法 形式 ， 
语 用 平面 的 意义 也 是 一 种 语法 意义 。 

语序 .虚词 .语音 等 语法 形式 都 可 以 作为 语 用 平面 的 形式 来 
表达 语 用 平面 的 意义 :语序 的 不 同 能 显示 出 不 同 的 信息 ; 某 些 虚 
词 可 以 作为 语 用 意义 的 标志 ,如 “关于 ”、“ 至 于 ”等 可 以 标记 主 
题 ; 某 些 语音 形式 可 以 分 别 标示 句子 的 焦点 和 表达 重心 等 等 。 

语言 符号 是 人 类 交际 时 运用 的 工具 。 人 总 是 在 运用 符号 及 
其 所 指 表 达 一 定 的 思想 内 容 , 而 且 所 运用 的 符号 不 可 能 总 是 单 
一 的 ,也 就 是 说 ,是 符号 的 使 用 者 在 处 理 .组 织 符号 与 符号 之 间 
的 关系 ,是 人 在 使 用 句法 结构 。 而 且 事实 上 ,句法 结构 也 正 是 从 
运用 着 的 句子 中 抽象 出 来 的 。 因 此 ,句法 和 语 用 的 密切 关系 也 

和 人 类 运用 符号 的 目的 是 传递 信息 。 信 息 传递 所 使 用 的 基本 
载体 是 句子 。 具 体 的 句子 所 传达 的 具体 的 信息 千差万别 ,是 无 
限 的 。 而 且 主 题 的 选择 .焦点 的 表达 等 主要 跟 说 话 人 对 语言 
分 的 处 理 态度 有 关 ,因此 具有 一 定 的 主观 性 和 临时 性 。 但 是 运 
用 句子 传达 信息 的 方式 却 是 有 限 的 ,可 以 概括 化 .抽象 化 或 者 说 
语法 化 的 。 我 们 可 以 把 句子 的 这 种 具有 语法 特征 的 形式 称 为 语 
用 平面 的 形式 , 即 语 用 结构 , 它 所 表达 的 同样 具有 概括 性 .抽象 
性 的 语 用 价值 称 为 语 用 意义 。 典 型 的 语 用 结构 是 “主题 一 述 题 ” 
结构 ,其 表达 的 是 “ 旧 信 息 + 新 信息 ”这样 的 语 用 意义 。 另 外 ,还 
有 其 他 一 些 语 用 结构 ,如 焦点 结构 形式 .语气 和 口气 结构 形式 
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等 。 它 们 都 能 表达 一 定 的 语 用 意义 。 主 题 的 选择 、 焦 点 的 表达 
等 主要 跟 说 话 人 对 语言 成 分 的 处 理 态 度 有 关 , 因 此 具有 一 定 的 
主观 性 和 临时 性 。 

2.3.2 语 用 平面 研究 的 对 象 

三 个 平面 中 的 语 用 平面 和 语 用 学 有 关系 。 语 用 学 作为 一 个 
术语 是 20 世纪 30 年 代 末 由 Charles Morris(1938) 首 先 提出 的 。 
Morris 最 初 把 语 用 学 定义 为 研究 “符号 与 符号 解释 者 的 关系 ”， 
后 来 又 修正 为 : 语 用 学 是 符号 学 的 一 部 分 , 它 研究 符号 的 来 源 、 
用 法 及 其 在 行为 中 出 现时 所 产生 的 作用 。 除 了 语言 表达 式 及 它 
们 所 指称 的 对 象 外 , 语 用 学 研究 的 对 象 还 包括 语言 表达 式 的 使 
用 者 及 使 用 的 可 能 语 境 。 事 实 也 正如 此 ,语言 符号 及 其 所 指 一 
经 使 用 , 便 与 语 境 密切 相连 。 与 此 同时 , 语 境 反 过 来 对 请 言 使 用 
产生 影响 。 不 同 的 学 者 对 语 境 的 理解 不 尽 相同 ,在 给 语 境 分 类 
这 一 问题 上 也 是 如 此 。 何 兆 熊 (1987) 认 为 语 境 首先 包括 语言 的 
知识 和 语言 外 的 知识 ; 张 宁 (1988) 则 把 语 境 分 为 A 语言 语 境 和 
B 非 语言 语 境 两 大 类 ,并 进一步 细 分 为 A(1) 语 句 内 在 语 境 、(2) 
语句 上 下 文 语 境 和 B(3) 现 场 环 境 (4) 背 景 知识 (5) 整 个 现实 
世界 06) 所 有 非 现实 世界 六 个 等 级 。 在 我 们 看 来 , 语 境 可 以 作 
为 语 用 平面 研究 的 公理 。 

语言 语 境 能 解释 一 些 在 句法 平面 不 能 说 明 的 句法 规则 例 
外 。 西 杆 光 正 (1992) 曾 举 过 一 个 例子 : 

(1)? 我 把 革 果 吃 过 /我 曾 把 苹果 连 皮带 核 一 起 吃 过 。 

这 表明 ,语句 内 在 语 境 越 简单 ,对 句法 的 合法 性 要 求 越 高 。 

在 非 语言 语 境 中 ,背景 知识 显得 特别 重要 。 因 为 它 是 双方 
交际 的 基础 之 一 。 词 语 所 指 表 示 的 信息 是 否 已 知 或 者 说 定 指 与 
否 跟 交际 双方 共有 的 常识 有 很 大 的 关系 。 

语 用 学 发 展 的 速度 相当 快 ,并 且 已 有 了 自己 的 分 支 : 纯 语 用 
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学 ,描写 语 用 学 和 应 用 语 用 学 ( 何 自 然 1988)。 也 正 因为 如 此 ， 
语 用 学 研究 的 内 容 是 十 分 庞杂 的 。 有 人 其 至 因此 把 语 用 学 称 为 
句法 学 和 语义 学 的 收容 队 或 者 垃圾 箱 。 但 这 并 不 影响 语 用 学 对 
语言 现象 的 独特 的 解释 力 。 

三 个 平面 理论 中 的 语 用 平面 理论 汲取 了 语 用 学 中 的 合理 因 
素 ,但 又 明显 地 不 同 于 语 用 学 。 概 括 地 说 ,就 是 两 者 所 研究 的 对 
象 和 范围 不 同 。 语 用 平面 研究 的 是 和 句法 平面 以 及 语义 平面 有 
关 的 语 用 因素 ,不 包括 通常 所 说 的 语 用 学 中 所 谈 到 的 其 他 语 用 
因素 。 

语 用 平面 所 要 研究 的 主要 内 容 , 范 晓 、 胡 裕 树 (1992) 概 括 
为 :(1) 主 题 和 述 题 ;(2) 表 达 重 心 和 焦点 ;(3) 语 气 ;(4) 口 气 ; (5) 
评议 ;(6) 句 型 或 句 式 的 变化 。 

2.3.2.1 语 用 结构 

前 面 说 过 ,句子 的 显 层 结构 可 以 分 为 内 层 结构 和 外 层 结构 ， 
其 中 内 层 结构 是 属于 句法 的 ,外 层 结 构 属于 非 句法 的 或 者 说 是 
语 用 的 。 做 出 这 种 对 立 的 划分 的 前 提 是 以 句法 分 析 作 为 句子 分 
析 的 核心 和 基础 。 实 际 上 ,句子 是 一 种 运用 着 的 单位 ,如果 投 开 
句法 的 核心 地 位 不 管 , 只 对 整个 句子 进行 表层 的 结构 分 析 ,首先 
得 到 的 就 是 一 种 语 用 结构 。 这 就 是 说 , 语 用 结构 是 由 句子 的 外 
层 结构 和 内 层 结构 共同 组 成 的 。 其 中 内 层 结构 也 是 语 用 结构 的 
组 成 部 分 。 它 作为 一 个 整体 ,与 外 层 结 构 发 生 联系 ,分 析 语 用 结 
构 时 可 以 不 考虑 它 内 部 的 情况 。 需 要 指出 的 是 ,这 并 不 意味 着 
语 用 结构 涵盖 句法 结构 ,它们 之 间 不 宜 作 大 小 的 比较 。 外 层 结 
构 可 能 是 一 种 零 形 式 , 这 时 同 是 语言 的 显 层 线性 序列 的 语 用 结 
构 和 句法 结构 的 分 析 对 象 是 同一 实体 ,但 观察 的 角度 却 分 属 语 
用 和 句法 两 个 不 同 的 平面 。 

从 根本 上 说 ,语言 使 用 者 运用 句子 的 目的 是 传达 信息 。 因 
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此 ,句子 的 语 用 结构 实质 上 是 一 种 信息 结构 。 从 说 者 (作者 ) 的 
角度 分 析 ,信息 有 新 旧 ( 已 知 ,未 知 ) 之 分 。 新 旧 信 息 组 合 起 来 构 
成 的 信息 结构 大 致 有 下 面 几 种 : 

已 知 ( 旧 ) 信 息 + 未 知 (新 ) 信 息 

未 知 (新 ) 信 息 + 已 知 (上 日) 信息 

未 知 (新 ) 信 息 + 未 知 (新 ) 信 息 

已 知 (日 ) 信 息 + 已 知 (日 ) 信 息 

通常 认为 已 知 的 旧 信 息 在 句 首 时 是 句子 的 主题 (topic, 即 一 
般 所 说 的 “话题 "), 与 主题 相对 的 是 述 题 (comment, 即 一 般 所 说 
的 “说 明 ”)。 因 此 “主题 + 述 题 " 是 表示 信息 传递 方式 的 一 种 语 
用 结构 。 句 子 开头 部 分 也 可 以 有 表示 新 信息 的 成 分 ,我 们 称 之 
为 句子 表述 的 起 点 ,和 起 点 相对 的 是 句子 的 表述 部 分 。 因 此 ， 
“起 点 + 表述 "也 是 一 种 表示 信息 安排 方式 的 语 用 结构 ,关于 主 
题 和 起 点 ,我 们 将 在 第 六 章 里 详细 讨论 。 

信息 结构 的 二 分 对 立 和 语 用 结构 的 二 分 对 立 ( 外 层 结构 和 
内 层 结 构 ) 是 相关 的 ,对 应 的 。 这 正 是 我 们 认为 外 层 结 构 可 以 是 
一 种 零 形式 的 根据 。 含 有 零 形式 的 语 用 结构 是 一 种 最 简单 的 语 
用 结构 。 如 : 

(2) a 咱们 科 长 明天 要 去 北京 。 

但 上 例 在 现实 中 也 可 能 是 : 

(2) b 哎 , 咱 们 科 长 明天 要 去 北京 。 

c 听 说 咱们 科 长 明天 要 去 北京 。 

这 时 外 层 结构 不 再 是 零 形式 ,但 像 “ 哎 ”“ 昕 说 "之 类 所 表达 
的 信息 不 是 充分 的 ,也 无 新 旧 之 别 。 因 此 我 们 规定 ,外 层 结构 中 
必须 有 一 个 能 传达 足够 信息 的 成 分 , 它 至 少 是 个 名 词性 或 事物 
性 成 分 。 这 样 ,上 述 三 例 的 语 用 结构 是 相同 的 。 

句子 的 信息 结构 是 就 句子 的 整体 语 用 结构 而 言 的 。 实 际 
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上 ,句子 中 各 个 成 分 所 负载 的 信息 是 有 区 别 的 。 其 中 有 的 是 交 
际 双方 所 重视 关心 的 句子 表达 的 重点 ,可 以 称 之 为 “焦点 ”(Fo- 
cus)。 表 示 焦 点 的 方法 可 以 有 多 种 。 有 语音 的 ,也 有 语序 的 和 
词语 的 。 语 序 的 和 词语 的 焦点 表示 需要 借助 于 一 定 的 结构 ,这 
种 结构 可 以 称 为 焦点 结构 。 由 于 焦点 只 是 句子 信息 的 一 部 分 ， 
所 以 焦点 结构 可 以 看 作 是 一 种 局 部 的 语 用 结构 。 

2.3.2.2 其 他 语 用 成 分 

句子 的 语 用 结构 是 由 外 层 结构 和 内 层 结构 共同 组 成 的 。 因 
此 ,严格 说 来 语 用 成 分 应 该 包括 内 层 和 外 层 成 分 。 但 内 层 结构 
是 由 基本 句法 结构 构成 的 ,其 句法 特征 非常 显著 。 所 以 ,我 们 所 
说 的 语 用 成 分 主要 指 句子 的 外 层 结构 成 分 。 语 用 成 分 主要 有 三 
类 ,一 类 是 信息 成 分 ,包括 起 点 和 主题 ,充当 起 点 和 主题 的 实体 
有 时 可 能 和 句法 有 关 。 另 外 两 类 语 用 成 分 分 别 是 句子 的 语 篇 成 
分 和 人 际 成 分 。 这 两 者 几乎 与 句法 无 涉 ,可 说 是 一 种 纯 语 用 成 
分 。 这 里 就 主要 谈 谈 这 两 类 语 用 成 分 。 

句子 中 有 些 语 用 成 分 是 专门 用 来 表达 说 话 者 的 主观 态度 、 
动机 或 对 事物 的 评议 .推断 以 及 对 听话 者 的 称呼 .提示 等 目的 
的 。 这 些 成 分 由 于 和 交际 双方 直接 相关 ,我 们 称 之 为 人 际 成 分 。 
常见 的 人 际 成 分 有 以 下 几 种 : 

1) 句 未 语气 助词 。 它 们 表达 的 是 说 话 者 的 情绪 和 口气 , 即 
句子 的 语气 和 口气 。 汉 语 的 语气 和 口气 可 以 有 陈述 (确认 、 肯 
定 ) .疑问 (反问 ),. 祈 使 .感叹 等 多 种 。 例 如 : 

(3) 这 关 我 什么 事 ? (反问 ) 

(4) 去 看 电影 吧 ! ( 祈 使 ) 

(5) 这 点 面条 也 够 我 吃 啦 。( 确 定 ) 

(6) 那 么 你 是 李 小 晚 了 ? (疑问 ) 

通常 所 说 的 陈述 句 ,疑问句 . 祈 使 句 .感叹 名 就 是 按 句 子 的 
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语气 特征 分 出 来 的 类 , 即 句 类 。 汉 语 的 语气 词 是 十 分 丰富 的 , 它 
们 能 影响 句 类 ,但 却 不 能 影响 句 型 。 也 就 是 说 ,语气 词 只 是 句子 
的 语 用 成 分 。 

2) 呼 应 语 。 包 括 表示 呼唤 或 应 答 的 词语 。 它 们 在 句子 中 的 
位 置 比较 灵活 。 例 如 : 

(7) 先 生 , 怪 哉 这 忠 , 是 怎么 回 事 ? 

(8) 对 ,我 们 人 人 都 有 写 故 事 的 本 钱 。 

《9) 嗯 ,就 这 么 办 吧 。 

3) 插 入 语 。 包 括 以 下 五 类 :(1) 表 示 推 测 和 估计 的 ;(2) 表 示 
肯定 和 强调 的 ;(3) 表 示意 见 和 看 法 的 ;(4) 表 示 消 息 来 源 的 ; (5) 
表示 引起 对 方 注意 的 等 。 如 “看 样子 "“ 毫 无 疑问 "“ 依 我 看 ”、 
“据说 "“ 你 瞧 ?” 等 词语 。 

任何 句子 都 不 是 孤立 的 ,都 处 在 一 定 的 语 境 或 者 说 是 语 篇 
之 中 。 语 篇 中 的 句子 与 句子 之 间 在 语义 上 往往 有 一 定 的 联系 ， 
需要 靠 一 定 的 手段 衔接 起 来 并 相互 照应 。 从 句子 分 析 的 角度 
看 ,这 些 主要 起 衔接 .照应 作用 的 成 分 有 的 可 能 是 句法 成 分 ,但 
更 多 的 则 只 是 一 种 语 用 成 分 。 这 种 语 用 成 分 可 以 称 为 语 篇 成 
分 。 

作为 语 篇 手段 ,衔接 和 照应 的 内 容 很 复杂 ,值得 深入 研究 。 
但 就 句子 分 析 来 说 ,衔接 和 照应 的 情况 可 以 简单 化 。 根 据 衔接 
和 照应 成 分 所 表示 逻辑 意义 关系 ,可 以 把 它们 大 致 分 为 以 下 几 
类 :(1) 表 示 列 举 的 ;(2) 表 示 承 接 或 递 进 的 ;(3) 表 示 转 折 或 对 比 
的 ;(4) 表 示 等 同 的 ;(5) 表 示 原 因 或 结果 的 ;(6) 表 示 总 括 或 总 结 
的 。 例 如 ; 

(10) 另 一 方面 ,敌人 一 直 摸 不 清 我 们 的 真实 情况 。 

(11) 另 外 ,他 还 让 你 九 点 以 前 一 定 赶 到 。 

(12) 否 则 的 话 , 我 就 开除 你 。 
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(13) 也 就 是 说 ,现在 该 你 让 步 了 。 
(14) 所 以 呀 ,这 事 还 得 指望 您 。 
(15) 总 而 言 之 ,我 将 不 能 常 到 百草 园 了 。 


3 三 个 平面 的 分 与 合 


3.1 作为 方法 论 的 三 个 平面 

语法 研究 的 三 个 平面 理论 既是 一 种 本 体 论 ,同时 也 是 一 种 
方法 论 。 作 为 方法 论 , 它 要 求 在 语法 研究 中 既 要 正确 区 分 句法 、 
语义 、. 语 用 三 个 不 同 的 平面 ,同时 在 具体 问题 的 研究 时 又 要 把 句 
法 .语义 . 语 用 三 方面 的 因素 有 机 地 结合 起 来 。 区 分 和 结合 都 可 
以 理解 为 语法 研究 的 方法 。 

三 个 平面 理论 提出 的 背景 之 一 20 世纪 80 年 代 初 的 句子 分 
析 方 法 大 讨论 。 这 次 大 讨论 本 来 是 结构 主义 语法 学 派发 起 的 对 
传统 语法 的 大 批判 ,重点 就 是 句子 的 分 析 方 法 问题 ,目的 是 “ 破 
中 心 词 分 析 法 , 立 层次 分 析 法 ”。 胡 附 , 文 炼 (1982) 以 《句子 分 析 
漫谈 》 一 文 参加 了 这 次 大 讨论 。 但 这 篇 文章 并 没有 把 重点 放 在 
评论 传统 语法 和 结构 主义 的 析 句 方法 熟 优 熟 劣 上 ,而 是 对 《现代 
汉语 》 增 订 本 中 提出 的 三 个 平面 理论 的 早期 思想 进行 了 进一步 
的 阐述 ,第 一 次 把 语法 改 为 句法 ,提出 要 区 别 语义 句法 . 语 用 三 
个 平面 的 思想 ,指出 如 果 不 正确 区 分 三 个 不 同 的 平面 就 会 出 现 
以 混同 代替 区 别 的 情况 , 必 将 影响 对 句子 意义 的 精确 的 理解 。 
因此 ,在 某 种 意义 上 说 ,三 个 平面 理论 主要 是 句子 分 析 理 论 , 主 
要 的 精华 就 是 句子 分 析 的 方法 。 

传统 语法 以 句子 为 研究 本 位 ,结构 主义 语法 以 词组 为 研究 
本 人 位。 所谓“ 本 位 ?是 说 把 某 个 语言 单位 作为 语言 分 析 的 基础 ， 
把 这 个 单位 内 部 的 成 分 和 结构 分 析 清 楚 了 ,整个 语法 系统 也 就 
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清楚 了 ( 胡 明 扬 2002)。 词 组 本 位 本 来 是 美国 结构 主义 描写 语 
法 的 主张 ,结构 主义 的 主要 目的 是 描写 结构 形式 ,并 不 注重 意义 
的 描写 ,更 谈 不 上 意义 的 解释 。 这 种 理论 认为 词组 的 结构 和 句 
子 的 结构 相同 ,词组 的 结构 描写 清楚 了 ,句子 的 结构 也 就 清楚 
了 ,因为 绝 大 多 数 词组 加 上 语调 就 是 句子 。 

但 是 语言 事实 并 非 如 此 简单 。 一 方面 ,句子 并 不 就 是 词组 
加 上 语调 的 简单 实现 ; 另 一 方面 ,句子 具有 词组 所 不 具备 的 语法 
意义 ,比如 名 词性 成 分 在 句子 里 表现 出 来 的 指称 意义 等 。 

句子 是 句法 结构 的 最 大 单位 ,同时 也 是 语言 交际 的 最 小 单 
位 。 句 子 的 这 种 特殊 地 位 决定 了 语法 研究 应 该 以 句子 为 研究 基 
础 ,只 有 这 样 才能 做 到 描写 和 解释 相 结合 ,描写 和 实用 相 结合 。 

三 个 平面 语法 理论 也 可 以 说 是 句子 本 位 的 。 但 它 又 和 传统 
语法 不 同 。 传 统 语法 比较 重视 甚至 是 满足 于 句子 成 分 分 析 ; 但 
句子 成 分 不 仅仅 包括 句法 成 分 ,还 包括 语 用 成 分 。 句 子 结构 体 
现 的 不 仅仅 有 句法 意义 和 事理 意义 ,还 有 语 用 意义 。 正 因为 如 
此 ,三 个 平面 语法 理论 才 主 张 要 区 分 不 同 的 结构 和 意义 。 因 为 
语法 现象 或 者 说 语法 形式 所 表达 的 语法 意义 在 性 质 上 有 人 句法 、 
语义 和 请 用 上 的 区 别 , 不 加 区 分 势必 会 把 不 同性 质 的 形式 和 意 
义 混 为 一 团 。 

以 名 词性 成 分 和 动词 的 关系 为 例 。 按 照 结构 主义 的 观点 在 
词组 范围 内 研究 ,一 个 名 词性 成 分 和 一 个 动词 组 合 以 后 不 外 乎 
是 充当 主语 和 宾语 ;按照 传统 语法 的 观点 在 句子 里 进行 研究 , 除 
了 做 主 宾语 以 外 ,还 可 以 增加 施 事 、 受 事 之 类 的 语义 解释 。 因 为 
传统 语法 不 注意 区 分 句法 和 语义 ,因而 就 会 把 主语 和 施 事 等 同 
起 来 ,把 宾语 和 受 事 等 同 起 来 。 同 样 是 在 句子 范围 内 研究 ,三 个 
平面 语法 理论 就 会 考虑 到 这 个 名 词性 成 分 可 能 具有 的 语 用 性 
质 ,比如 是 句子 的 主题 (话题 ) 还 是 焦点 。 
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不 妨 把 讨论 的 范围 缩小 到 动词 前 的 名 词性 成 分 。 在 结构 主 
义 语法 看 来 ,动词 前 的 名 词性 都 是 主语 ;在 传统 语法 看 来 ,只 有 
施 事 才 有 资格 充当 主语 。 而 在 三 个 平面 语法 理论 看 来 ,只 有 跟 
动词 在 语义 上 必然 选择 关系 V 前 动 元 才 是 句子 的 主语 ,而 动词 
前 动 元 不 仅 限于 施 事 , 因 为 施 事 是 针对 受 事 而 言 的 ,只 联系 动作 
动词 。 另外 ,名 词性 成 分 还 有 个 指称 问题 : 定 指 的 名 词性 成 分 负 
载 的 是 已 知 信息 , 某 些 名 词性 成 分 在 词组 或 者 某 些 句 子 中 只 能 
或 者 本 来 出 现在 动词 之 后 ,在 某 些 句子 中 因为 被 说 话 人 选择 为 
句子 的 主题 或 焦点 而 出 现在 动词 之 前 , 它 的 位 置 是 语 用 的 原因 
造成 的 。 这 样 ,动词 前 的 名 词性 成 分 尽管 都 属于 句子 ,但 它们 之 
间 有 区 别 : 主 语 是 句子 的 内 层 结构 即 句法 结构 成 分 ,其 余 的 是 句 
子 的 外 层 结构 语 用 结构 成 分 。 主 语 是 动词 以 外 的 第 二 个 参照 坐 
标 , 是 句法 结构 的 边缘 地 带 。 主 语 充当 主题 是 天 然 的 ,不 需要 竞 
争 或 者 说 在 竞争 中 有 天 然 的 优势 ,其 他 成 分 要 想 充当 主题 ,就 得 
跨越 主语 这 一 句法 结构 的 界限 。 这 样 ,主语 就 是 句子 句法 结构 
和 非 句法 结构 的 界限 标志 。 有 了 这 一 标志 ,就 能 把 句法 (结构 ) 
和 语 用 (结构 ) 区 别 开 来 。 例 如 : 

(16) 那 篇 文章 他 看 了 三 遍 。 

这 是 一 个 典型 的 动词 前 有 两 个 名 词性 成 分 的 句子 。 结 构 主 
义 语法 只 看 到 句法 (语法 ) 及 其 不 同 的 层次 ,动词 前 的 两 个 名 词 
性 成 分 都 是 主语 ,不 过 不 在 一 个 层次 上 ;传统 语法 看 到 了 和 句法 和 
语义 ,动词 前 的 两 个 名 词性 成 分 在 语义 上 是 有 区 别 的 ,一 个 是 施 
事 , 一 个 是 受 事 。 施 事 成 分 是 主语 , 受 事 成 分 虽然 在 句子 的 最 前 
面 ,但 仍然 是 宾语 ( 宾 居 旬 首 )。 三 个 平面 理论 则 认为 ,这 首先 是 
一 个 经 过 主题 化 移 位 以 后 的 句子 。 句 子 的 句法 结构 只 是 “他 看 
了 三 思 ,主语 是 “他 ” ;主语 以 左 的 受 事 成 分 是 说 话 人 选择 的 名 
子 的 主题 ,在 句法 上 没有 地 位 。 
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当然 ,有 了 标志 并 不 意味 着 就 完全 解决 了 问题 。 语 言 现象 
中 还 会 出 现 几 种 比较 特殊 的 情况 。 

第 一 ,充当 主语 的 V 前 动 元 由 于 种 种 原因 (省 略 、 隐 含 等 )， 
没有 出 现在 句子 结构 的 表层 。 例 如 : 

(17) 我 的 锣鼓 就 项 到 这 里 。 

(18) 上 海 去 不 成 了 。 

(19) 下 午 开会 。 

(20) 羊 肉 馅 包 饺 子 。 

(21) 酒 喝 完 了 。 

(22) 在 上 海 很 难 见 到 黄 面 的 。 

有 一 种 观点 认为 施 事 或 主事 在 充当 主语 方面 有 优先 权 , 当 
主事 或 施 事 不 出 现 的 情况 下 , 受 事 时间、 工具 .处 所 等 可 以 “ 提 
升 "为 主语 。 我 们 不 赞成 这 种 看 法 。 因 为 这 样 一 来 ,主语 势必 变 
得 十 分 庞杂 而 无 法 控制 。 有 鉴于 此 ,我 们 将 像 上 例 之 类 句子 的 
主语 位 置 仍 视 为 V 前 且 紧 靠 动 词 ,或 者 干脆 就 以 动词 为 界 ( 动 
词 前 有 副词 时 以 副词 为 界 ), 动 词 (主语 ) 以 左 的 成 分 为 语 用 成 
分 。 上 述 诸 例 句 首 的 名 词性 成 分 都 是 句子 的 主题 。 

第 二 ,有 些 动词 的 V 前 动 元 在 现实 句子 中 会 跑 到 动词 后 
边 ,V 前 位 置 被 别 的 名 词性 成 分 占据 。 这 时 内 外 层 结构 的 划分 
界线 也 是 动词 。 如 ， 

(23) 王 园 死 了 父亲 。 

(24) 这 张 桌 子 断 了 腿 。 

第 三 ,V 前 动 元 虽然 出 现在 动词 前 面 ,但 带 上 了 介词 “被 "或 
“由 ”。 被 动 句 是 典型 的 主题 句 ,“ 被 " 字 可 以 看 作 主 题 的 标记 ， 
“被 ” 字 以 左 为 语 用 成 分 , “被 " 字 以 后 (不 包括 “被 ” 字 ) 为 句法 结 
构 。 如 ;苹果 被 我 吃 了 。 有 时 “被 " 字 后 面 的 “V 前 动 元 ”并 不 出 
现 ,这 时 “被 " 字 仍 然 是 内 外 层 结构 的 界线 。 如 : 
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(25) 老 李 被 开除 了 。 

但 是 ,必须 要 说 明 的 是 ,区 分 主要 是 为 了 研究 的 方便 。 实 际 
上 ,句子 中 的 句法 .语义 . 语 用 因素 实际 上 是 一 个 综合 体 。 因 为 
在 实际 语法 现象 中 ,句法 . 跟 名 法 相关 的 语义 、. 跟 句法 相关 的 语 
用 三 者 之 间 的 区 别 不 是 截然 分 明 的 。 某 些 语 法 范畴 实际 上 是 三 
者 共同 作用 的 结果 。 不 看 到 它们 之 间 的 联系 而 孤立 起 来 ,就 失 
之 于 片面 。 因 此 在 语法 分 析 中 还 必须 把 三 个 平面 有 机 地 结合 起 
来 。 正 如 沈 家 迷 (2002) 所 说 , 光 分 不 合 会 失去 语法 的 概括 性 ,不 
利于 揭示 "语法 化 "的 机 理 ,不 利于 揭示 语句 理解 的 真实 过 程 。 

对 主语 语法 性 质 的 认识 最 能 体现 对 三 个 平面 及 其 关系 的 认 
识 。 首 先 必须 认识 到 ,动词 前 的 名 词性 成 分 有 句法 的 .语义 的 以 
及 语 用 的 区 别 。 如 果 不 注 意 到 这 种 区 别 , 把 动词 前 所 有 的 名 词 
性 成 分 都 看 成 主语 ,势必 就 会 混淆 三 个 平面 的 区 别 。 在 由 一 个 
主要 动词 及 其 联系 的 名 词性 成 分 所 构成 的 句子 里 ,主语 只 有 一 
个 ,而 且 是 由 和 动词 有 强制 性 选择 关系 的 V 前 论 元 充当 的 。 
“大 小 主语 ”和 "轮流 坐庄 "的 观点 实际 上 都 没有 充分 考虑 到 主语 
的 句法 语义 特点 。 

但 是 ,如 果 仅 仅 孤 立地 从 句法 .语义 . 语 用 三 个 平面 来 认识 
动词 前 的 名 词性 成 分 ,就 会 把 主语 . 施 事 .主题 绝对 割裂 开 来 ,区 
别 对 待 。 这 就 走向 了 另 一 个 极端 。 事 实 上 ,主语 在 本 质 上 是 一 
个 句法 成 分 ,是 某 种 语义 角色 ( 施 事 是 其 中 的 典型 ) 语 法 化 的 结 
果 。 同 时 ,句子 是 一 个 语言 交际 单位 ,以 施 事 为 代表 的 语义 成 分 
是 比较 稳定 的 已 知 信息 ,经 常 被 说 话 人 选择 为 句子 的 主题 。 因 
此 , 施 事 、 主 语 .主题 这 分 属于 三 个 平面 的 范畴 常常 是 三 位 一 体 
的 ,这 时 可 以 认为 主语 是 施 事 和 话题 的 交集 ( 陆 丙 甫 1998)。 一 
方面 ,主语 的 主题 地 位 是 天 然 的 ,不 需要 竞争 的 。 或 者 说 跟 动词 
的 其 他 论 元 相 比 , 施 事 (主语 ) 具 有 竞争 上 的 优势 ,其 他 成 分 要 想 
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成 为 主题 ,必须 和 主语 竞争 , 即 跨越 主语 。 另 一 方面 ,主语 是 内 
在 的 ,所 以 可 以 省 略 。 省 略 主语 实际 上 是 给 别 的 句法 成 分 提供 
充当 主题 的 机 会 ,是 主语 退出 竞争 的 结果 。 

对 宾语 的 认识 也 需要 区 分 和 结合 三 个 平面 。 典 型 的 宾语 是 
在 语义 上 由 受 事 充 当 的 。 受 事 一 般 是 不 太 稳定 的 未 知 信息 , 施 
事 通 过 动词 对 受 事 的 影响 是 句子 表达 的 常规 焦点 ,这 也 是 决定 
宾语 ( 受 事 ) 的 常规 位 置 在 动词 之 后 。 但 是 , 受 事 在 语 境 中 也 可 
能 是 已 知 信息 ,说 话 人 可 能 会 把 它 提前 到 动词 之 前 ,主语 之 后 ， 
这 时 它 是 句子 的 非常 规 焦点 (对 比 焦点 ), 不 过 这 时 它 仍 然 处 于 
句法 结构 的 界限 之 类 ,仍然 是 句法 成 分 (前 置 宾语 ); 只 有 当 说 话 
人 选择 它 作为 主题 表达 的 时 候 , 它 才 可 能 跨越 句法 结构 的 界限 
《主语 ) ,这 时 就 不 能 再 把 它 看 成 句法 成 分 ,但 它 在 语义 上 仍然 是 
受 事 。 

“正确 区 分 和 有 机 结合 三 个 平面 ?还 有 一 层 重要 的 含义 。 它 
要 求 我 们 在 语法 研究 中 首先 必须 给 研究 的 对 象 定位 ,也 就 是 说 
看 它 在 本 质 上 属于 句法 .语义 或 者 是 语 用 范畴 ,然后 再 结合 另外 
两 个 相关 的 平面 进行 研究 。 区 分 的 目的 在 于 更 清楚 地 揭示 某 一 
语法 范畴 的 主要 特点 ,结合 的 目的 是 为 了 全 面 地 解释 它 的 语法 
机 理 。 区 分 是 研究 的 需要 ,结合 则 是 研究 的 目的 。 

施 事 、 受 事 之 类 在 本 质 上 属于 语义 范畴 。 但 仅仅 对 名 词性 
成 分 做 施 事 . 受 事 时间、 处 所 或 者 工具 等 语义 上 的 区 分 和 描写 
是 不 够 的 。 还 应 该 看 到 这 些 语义 成 分 和 动词 结合 后 形成 的 句法 
关系 以 及 它们 在 这 种 句法 关系 中 体现 出 来 的 句法 属性 。 因 此 动 
词 和 它 的 必 有 论 元 (主要 是 施 事 和 受 事 ) 之 间 的 关系 经 常 体现 为 
句法 一 语义 关系 。 汉 语 的 词类 和 句法 成 分 之 间 没 有 一 一 对 应 关 
系 ,但 是 语义 成 分 和 句法 成 分 之 间 的 对 应 关系 却 有 比较 明显 的 
倾向 。 施 事 语法 化 以 后 一 般 就 是 主语 ,而 受 事 语法 化 后 则 经 常 


28 三 个 平面 的 语法 研究 


充当 宾语 。 

定 指 ( 有 定 ) 和 不 定 指 (无 定 ) 在 本 质 上 属于 语 用 范畴 。 所 谓 
定 指 , 指 的 是 某 一 名 词性 成 分 的 所 指 是 说 话 人 相信 听话 人 “可 辨 
识 的 "。 这 就 决定 名 词性 成 分 的 定 指 与 否 跟 动 词 一 般 没 有 必然 
的 联系 ,因此 从 理论 上 说 ,各 种 语义 成 分 一 一 不 管 它 是 不 是 动词 
的 动 元 一 一 在 定 指 方面 没有 什么 本 质 的 区 别 。 定 指 成 分 语法 化 
的 结果 一 般 就 是 句子 的 主题 (话题 ), 因 此 各 种 语义 成 分 在 充当 
主题 方面 没有 特别 的 限制 。 但 是 ,由 于 认 知 的 原因 ,人 类 语言 
的 施 事 一 般 是 比较 稳定 的 ,或 者 说 是 可 辨识 的 ,因此 比较 而 言 ， 
施 事 成 分 定 指 的 可 能 性 高 于 其 他 语义 成 分 。 

定 指 是 说 话 人 直接 赋予 名 词性 成 分 的 语 用 特征 ,和 名 词性 
成 分 的 语义 .句法 特征 没有 直接 的 关系 。 如 果 某 一 名 词性 成 分 
不 是 动词 的 论 元 ,只 是 和 句子 的 表述 有 一 定 的 相关 性 ,在 充当 主 
题 方面 甚至 比 施 事 更 有 优势 。 如 : 

(26) 鱼 我 喜欢 吃 鲫鱼 。 

定 指 可 以 有 自己 的 语法 标记 。 在 汉语 里 , 主语 的 一 个 重要 
的 特征 就 是 不 能 带 介词 ,而 主题 却 相 反 。 像 “关于 "这样 的 准 主 
题 标记 引进 的 主题 比 由 定 指 成 分 充当 的 主语 在 充当 主题 方面 更 
有 优先 权 。 

但 这 不 等 于 说 定 指 和 句法 没有 关系 。 一 方面 , 定 指 成 分 的 
表达 需要 借助 于 一 定 的 句法 手段 ,如 加 指 别 词 等 ; 另 一 方面 , 定 
指 的 名 词性 成 分 在 信息 安排 上 有 居于 句子 的 前 部 的 要 求 ,也 就 
是 说 , 定 指 和 名 词性 成 分 的 句法 位 置 有 关 。 施 事 在 充 当主 题 方 
面 之 所 以 有 优势 ,主要 原因 在 于 它 的 句法 地 位 即 充当 主语 ,而 汉 
语 的 主语 的 位 置 比 较 靠 前 ,在 充当 主题 方面 有 优势 。 定 指 和 名 
法 .语义 的 这 种 关系 要 求 我 们 研究 定 指 的 时 候 , 既 要 认识 到 定 指 
在 本 质 上 是 一 个 语 用 概念 ,又 要 认识 到 句法 和 语义 方面 的 因素 
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对 定 指 的 理解 有 一 定 的 影响 。 只 有 这 样 ,才能 比较 科学 的 揭示 
定 指 这 一 语法 概念 的 内 涵 和 语法 机 理 ( 关 干 定 指 ,我 们 将 在 第 三 
章 中 详细 讨论 )。 . 

3.2 三 个 平面 之 间 的 相互 关系 

关于 三 个 平面 之 间 的 相互 关系 的 说 法 已 有 很 多 。 邵 敬 敏 
(1992) 曾 概括 了 5 种 主要 模式 。 分 别 是 胡 裕 树 、 范 晓 (1985) 提 
出 的 双翼 模式 , 施 关 涂 (1991) 提 出 的 双 层 模式 , 文 炼 (1992) 提 出 
的 三 维 模式 、 邢 福 义 (1990 1991) 提 出 的 三 角 模 式 以 及 王 维 贤 
(1991) 提 出 的 生成 模式 。 

这 五 种 模式 可 以 概括 为 两 种 类 型 ,第 一 种 类 型 强调 句法 的 
重要 性 ,认为 句法 是 语法 的 基础 ,句法 规则 是 贯穿 三 个 平面 的 规 
律 。 第 二 种 类 型 强调 三 个 平面 之 间 是 一 种 立体 关系 。 

我 们 认为 ,语法 的 三 个 平面 实质 上 是 三 位 一 体 的 。 它 们 既 
互相 区 别 , 又 互相 依存 ,互相 影响 ,互相 制约 。 但 是 ,从 学 科 的 角 
度 看 ,句法 应 该 是 语法 的 基础 ,否则 语法 学 就 不 成 其 为 语法 。 因 
此 我 们 认为 胡 裕 树 . 范 晓 把 句法 看 成 是 语义 和 语 用 的 躯 于 ,以 句 
法 为 切入 口 ,内 掘 语义 ,外 探 语 用 的 做 法 是 恰当 的 。 因 为 句法 是 
对 语义 和 语 用 的 编码 , 主要 是 形式 问题 。 语 法 研究 虽然 可 以 从 
形式 和 意义 两 方面 人 手 , 但 是 “学 科 的 区 分 取决 于 有 待 解释 的 现 
象 ,而 不 是 解释 的 依据 。 语 法 学 首先 要 对 语法 形式 进行 描写 , 然 
后 不 妨 从 各 种 角度 去 解释 ,解释 的 角度 不 影响 它 作为 一 门 学 科 
的 基本 性 质 ,”( 陆 丙 甫 1998) 

名 法 和 语义 之 间 是 一 种 表 里 关系 ,或 者 说 是 显 层 和 隐 层 的 
关系 。 因 为 “语义 平面 的 结构 若 没有 一 定 的 句法 结构 来 表示 ,是 
无 法 显现 的 ;相反 ,句法 结构 车 不 表示 一 定 的 语义 结构 ,也 就 空 
洞 无 物 ,成 为 不 可 知 的 东西 ”句法 和 语 用 之 间 的 关系 主要 体现 
为 句法 结构 和 请 用 结构 之 间 的 关系 。 句 法 结构 是 语 用 结构 赖 以 
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存在 的 基础 和 核心 ,一 般 语 用 成 分 是 附 丽 于 这 一 核心 之 上 的 。 
语义 和 语 用 发 生 关 系 需要 通过 句法 实现 。 表 示 各 种 语义 成 分 
(包括 施 事 、 受 事 . 对象. 结果、 时 间 、 处 所 .工具 等 ) 的 词语 只 有 通 
过 句法 形式 才 可 以 充当 句子 的 语 用 成 分 。 

关于 句法 为 什么 会 有 联系 语义 和 语 用 的 重要 作用 , 陆 丙 甫 
(1998) 做 了 很 充分 的 说 明 : 第 一 ,语法 (名 法) 具有 把 语义 和 语 用 
两 个 平面 的 某 些 范畴 结合 在 一 起 有 简化 结构 分 析 的 作用 。 第 
二 ,语法 (名 法 ) 范 畴 还 有 增加 结构 化 程度 的 功能 。 第 三 ,句法 范 
畴 可 以 精简 句 型 ,从 而 使 语义 和 语 用 获得 更 大 程度 的 概括 。 第 
四 ,请 法 (名 法) 是 可 以 应 付 某 些 语义 角色 不 很 明朗 的 情况 。 第 
五 ,语法 范畴 可 以 作为 其 他 次 要 成 分 的 “定位 ”标准 。 

当然 ,只 研究 句法 是 不 够 的 ,如 同 Comrie(1989) 所 说 ,“ 大 部 
分 语法 现象 只 可 能 通过 同 语义 和 语 用 的 联系 去 理解 。 更 具体 地 
说 ,语法 关系 只 有 同 语义 . 语 用 联系 起 来 才能 得 到 完整 的 理解 ”。 

三 个 平面 理论 的 精髓 在 于 它 要 求 在 语法 研究 中 把 句法 . 语 
义 . 语 用 三 个 平面 " 既 界 限 分 明 地 区 别 开 来 ,又 相互 兼顾 地 结合 
起 来 "。 这 是 语法 研究 的 指导 原则 ,也 是 本 书 研究 的 主要 思路 。 


1 动 元 的 提出 


词语 和 词语 组 合 中 最 令 语言 学 家 感 兴趣 的 是 动词 和 名 词 的 
组 合 。 动 词 和 名 词 的 关系 可 以 从 两 方面 看 :一 是 动词 支配 的 名 
词 在 语义 上 属于 什么 性 质 , 比如 是 施 事 、 受 事 还 是 处 所 、 工 具 , 这 
些 名 词 的 概念 应 该 怎样 定义 等 ;二 是 一 个 或 者 一 类 动词 可 以 支 
配 几 个 名 词性 成 分 ,其 中 这 些 名 词性 成 分 的 地 位 有 没有 不 同 , 有 
没有 “ 必 有 的 "和 “可 选 的 ”之 分 等 。 

国际 语言 学 界 早 就 注意 到 了 这 些 问 题 。 比 如 Fillmore 
(1968) 提 出 的 格 语法 (Case Grammar) 理 论 和 法 国 、 德 国学 者 提 
出 的 “ 配 价 理论 (Valence Theory) 等。 汉语 在 这 方面 的 研究 主 
要 是 受 了 法 国 和 德国 的 配 价 理论 的 影响 以 后 发 展 起 来 的 。20 
世纪 90 年 代 以 来 ,中 国 国 内 语法 学 界 近 几 年 陆续 发 表 和 出 版 
了 不 少 研究 汉语 配 价 问题 的 论文 和 文集 。 学 者 们 关心 的 问题 
主要 有 :(1) 配 价 是 句法 定义 还 是 语义 定义 ,或 者 说 ,应 该 怎样 
确定 动词 的 配 价 ? (2) 从 名 词性 成 分 的 角度 看 ,名 词 有 多 少 配 
价 语义 类 型 ? 与 之 有 关 的 问题 是 ,怎样 定义 配 价 名 词 的 语义 性 
质 ? 配 价 名 词 有 没有 必 有 成 分 与 可 选 成 分 的 区 别 ? (3) 从 动词 
性 成 分 角度 看 , 某 个 动词 或 者 动词 性 结构 可 以 支配 多 少 个 和 什 
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么 样 的 名 词性 成 分 ( 配 价 成 分 )? 如 何 从 动词 人 手 确定 不 同 的 
结构 中 配 价 成 分 的 数量 和 类 别 ? 可 不 可 以 .怎样 根据 “ 价 数 "给 
动词 分 类 等 等 。 

有 意思 的 是 ,正如 徐 烈 烟 沈阳 (1998) 评 述 的 那样 ,欧洲 配 
价 理论 主要 关心 的 是 用 配 价 概念 编写 用 于 信息 处 理 和 语言 教学 
的 词典 ,实际 上 是 一 种 基于 词语 (主要 是 动词 ) 的 词 库 研究 或 词 
典 研究 ,而 且 也 几乎 没有 关于 汉语 语法 现象 的 讨论 。“ 国 外 配 价 
轿子 中 还 没有 人 真正 碰 过 汉语 ,文献 中 也 没有 见 到 使 用 欧洲 配 
价 理论 讨论 汉语 复杂 句 式 等 汉语 问题 的 具体 研究 成 果 , 汉 语 配 
价 学 者 与 国外 配 价 理论 界 就 汉语 问题 的 交流 讨论 当然 就 更 谈 不 
上 了 。” 中 国 国内 配 价 学 者 不 了 解 德国 配 价 研究 ,德国 配 价 界 和 
国内 外 语 学 界 搞 配 价 研究 的 人 更 不 知道 汉语 学 界 做 的 工作 。 另 
外 ,汉语 语法 学 界 关 于 配 价 问题 的 研究 早已 超出 了 欧洲 配 价 研 
究 的 范围 和 目标 ,可 以 说 基本 上 和 “ 配 价 理论 "没有 多 大 的 关系 。 
相反 , 格 语 法 在 相关 问题 上 的 研究 要 深入 得 多 ,在 国际 语言 学 界 
的 地 位 和 影响 都 超过 欧洲 配 价 理论 ,而 且 后 来 的 作为 生成 语法 
“原则 与 参数 理论 "重要 组 成 部 分 的 “ 题 元 理论 (Thematic Theo- 
my) "研究 的 内 容 和 目标 跟 汉语 的 配 价 研究 更 接近 ,可 是 “汉语 学 
界 在 讨论 这 些 问 题 时 却 往 往 封闭 在 ' 配 价 ' 的 圈子 中 ,不 去 参考 
有 关 题 元 的 研究 。 例 如 沈阳 、 郑 定 欧 (1995) 各 篇 文章 列 出 的 参 
考 文献 中 就 几乎 都 未 包括 题 元 研究 的 文献 "。 面 对 这 种 情况 , 徐 
烈 炯 .沈阳 (1998) 幽 默 地 说 ,汉语 语法 学 界 在 这 些 问 题 上 的 研究 
是 “ 攀 错 了 亲家 ”。 

“ 攀 亲 家 ”是 在 观念 上 进行 的 。 但 发 现 攀 错 了 亲家 以 后 确实 
应 该 政 远 和 老 亲 家 的 关系 。 好 在 汉语 语法 学 界 对 “亲家 ”从 来 不 
是 亦 步 亦 趋 ,盲目 照搬 。 汉 语 配 价 研究 的 独立 发 展 就 很 好 地 证 
明了 这 一 点 。 
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我 们 感 兴趣 的 是 这 样 的 语言 事实 :一 个 动词 可 以 和 多 个 名 
词性 成 分 发 生 关系 ,动词 的 性 质 影响 甚至 决定 这 些 名 词性 成 分 
的 语义 性 质 , 跟 动 词 发 生 关系 的 这 些 名 词性 成 分 在 地 位 上 是 不 
同 的 ,有 的 是 核心 成 分 ,是 必 有 的 、 强 制 性 的 ,有 的 是 外 围 成 分 ， 
是 可 有 的 、 非 强制 性 的 。 关 于 必 有 的 强制 性 成 分 ,有 的 “亲家 ” 称 
之 为 配 价 成 分 ( 价 / 价 语 ), 有 的 “亲家 ” 称 之 为 “ 题 元 ”, 还 有 的 亲 
家 (逻辑 学 中 的 述 谓 结构 理论 ) 称 之 为 “ 论 元 "(相对 于 “谓词 ”而 
言 ), 我 们 则 称 之 为 “ 动 元 ”。 

动 元 这 个 概念 是 范 晓 (1991) 首 先 提 出 来 的 。 他 在 《动词 的 
价 分 类 ;一 文 里 主张 把 动词 和 名 词性 成 分 一 起 构成 的 以 动词 为 
核心 的 语义 一 句法 结构 称 为 动 核 结构 ,其 中 必 有 的 名 词性 成 分 
( 配 价 成 分 ) 就 是 动 元 ,其 他 的 名 词性 成 分 是 非 动 元 成 分 。 根 据 
动词 所 带 的 动 元 的 数目 给 动词 分 类 ,可 以 把 动词 分 为 一 元 ( 单 
价 ) 动 词 . 二 元 动词 和 三 元 动词 。“ 动 元 "这 一 概念 的 提出 显然 是 
受 了 欧洲 配 价 语法 理论 的 影响 ,但 这 种 影响 主要 是 观念 上 的 。 

我 们 基本 接受 范 晓 关于 动 元 和 动 核 结构 的 观念 。 尽 管 为 了 
交流 .讨论 的 方便 最 好 使 用 国际 语言 学 界 主要 是 英语 学 界 的 通 
用 术语 ,但 是 考虑 到 我 们 建立 “ 动 元 "这 一 概念 范畴 的 目的 和 配 
价 语法 .生成 语法 等 不 尽 相同 ,因此 本 书 还 是 使 用 “ 动 元 "这 一 术 
语 。 在 引用 和 参考 的 时 候 , 使 用 相关 理论 的 术语 。 


2 动 核 结 构 和 动 元 


2.1 动 核 结构 的 定义 

在 动词 和 名 词性 成 分 构成 的 依存 关系 中 ,动词 和 名 词 的 地 
位 是 不 同 的 。 一 个 动词 可 以 同时 和 几 个 名 词性 成 分 发 生 关系 ， 
. 动词 的 性 质 决定 名 词性 成 分 的 数量 和 语义 角色 ,因此 可 以 看 作 
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是 核心 成 分 ,名 词性 成 分 依附 于 这 一 核心 成 分 之 上 。 从 语义 上 
看 ,动词 和 它 所 带 的 名 词性 成 分 之 间 的 关系 是 无 序 的 轨 层 关系 ， 
在 语义 上 和 动词 关系 密切 的 名 词性 成 分 居于 动词 这 一 核心 的 附 
近 , 和 动词 关系 不 太 密切 的 名 词性 成 分 居于 核心 的 外 围 。 比 如 
对 于 一 个 及 物 (动作 ) 动 词 来 说 , 施 事 和 受 事 跟 动词 的 关系 密切 ， 
是 接近 核心 的 语义 成 分 ;而 工具 、 处 所 方式 等 成 分 跟 动词 的 关 
系 则 不 太 密 切 ,是 离 核心 较 远 的 外 围 成 分 。 动 词 和 名 词性 成 分 
这 种 无 序 的 轨 层 关系 在 本 质 上 是 语义 的 ,动词 和 不 同 的 语义 角 
色 的 名 词性 成 分 形成 的 结构 是 语义 结构 。 可 以 在 动词 的 词汇 层 
面 分 析 。 

动词 和 名 词性 成 分 之 间 的 关系 一 旦 表现 为 有 序 的 线性 的 ， 
那么 两 者 之 间 就 形成 了 句法 关系 ,结构 关系 就 变 成 了 句法 的 。 
在 句法 结构 中 ,不 同 语义 角色 的 名 词性 成 分 就 分 别 表现 为 主语 、 
宾语 、 状 语 等 句法 成 分 。 

问题 在 于 ,在 静态 的 轨 层 语义 结构 中 , 跟 动 词 有 关 的 名 词性 
成 分 的 数量 和 语义 角色 完全 由 动词 的 性 质 决定 ,动词 和 这 些 名 
词性 成 分 之 间 的 关系 是 可 能 的 非 现 实 关系 。 但 是 在 动态 的 线性 
句法 结构 中 ,动词 和 名 词性 成 分 之 间 的 关系 是 一 种 现实 关系 。 
由 于 线性 序列 的 容量 有 限 , 不 可 能 同时 把 所 有 可 能 的 语义 角色 
都 表现 出 来 ,不 过 ,语言 事实 表明 , 跟 动词 语义 关系 密切 的 语义 
成 分 占据 的 线性 位 置 经 常 是 固定 的 ,而 且 出 现 的 机 会 要 多 于 跟 
动词 关系 不 太 密切 的 成 分 。 因 此 ,可 以 认为 动词 和 它 支 配 的 必 
有 的 名 词性 成 分 之 间 构 成 一 种 基本 的 语言 结构 ,语义 结构 一 旦 
和 位 置 (语序 ) 联 系 起 来 ,就 有 了 句法 的 色彩 。 如 果 换 一 个 角度 
看 ,句子 是 动态 的 ,有 简单 句 和 复杂 句 之 分 ,还 可 以 有 常 式 和 变 
式 之 分 。 可 以 认为 简单 的 常 式 句 的 结构 就 是 一 种 语言 最 基本 的 
句法 结构 。 在 由 动词 构成 的 基本 句法 结构 中 ,动词 就 是 它 的 核 
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心 ,动词 所 联系 的 名 词性 成 分 的 数量 和 位 置 都 是 一 定 的 。 这 种 
基本 名 法 结构 是 相对 稳定 的 ,是 一 种 静态 的 线性 结构 。 句 法 结 
构 一 旦 表现 为 一 种 稳定 的 静态 ,句法 分 析 就 可 以 更 充分 地 考虑 
语义 因素 。 

出 于 上 面 两 方面 的 考虑 ,我 们 把 动词 和 它 支 配 的 一 定位 置 、 
一 定数 量 的 必 有 的 名 词性 成 分 之 间 形 成 的 以 动词 为 中 心 的 语言 
结构 叫做 动 核 结构 。 把 动 核 结构 中 必 有 的 名 词性 成 分 叫做 动 
元 。 在 我 们 看 来 , 动 核 结构 不 是 纯粹 的 语义 结构 。 纯 粹 的 语义 
结构 是 静态 的 轨 层 结构 。 动 核 结构 也 不 是 纯粹 的 句法 结构 , 纯 
粹 的 句法 结构 是 动态 的 线性 结构 。 可 以 认为 , 动 核 结 构 是 介 于 
语义 结构 和 人 句法 结构 之 间 的 语义 一 句法 结构 。 它 是 语义 结构 线 
性 化 的 一 种 抽象 ,同时 是 句法 结构 静态 化 的 一 种 抽象 。 是 一 种 
基本 的 语言 结构 。 同 理 , 动 元 不 是 纯粹 的 语义 平面 上 的 概念 ,也 
不 是 纯粹 的 句法 平面 上 的 概念 ,而 是 在 语义 概念 中 加 进 句法 内 
容 , 或 者 说 是 在 句法 概念 中 加 进 语 义 因素 。 动 核 结构 是 一 种 语 
义 一 句法 结构 , 动 元 则 是 一 种 语义 一 句法 成 分 。 

2.2 动 元 数目 和 动 元 位 置 

语义 结构 基本 上 是 静态 的 .无 序 ( 轨 层 ) 的 ,句法 结构 基本 上 
是 动态 的 ,有 序 ( 线 性 ) 的 ,直接 把 二 者 对 应 起 来 有 很 多 困难 。 尽 
管 语 义 和 句 法 的 关系 密 不 可 分 ,但 是 动词 对 名 词性 成 分 的 语义 
选择 和 句法 选择 并 不 完全 一 致 ,只 根据 语义 选择 或 者 只 根据 句 
法 选择 来 确定 名 词性 成 分 是 不 是 动 元 都 有 失 偏 颇 。 我 们 建立 动 
核 结构 的 意义 就 在 于 把 句法 结构 和 语义 结构 有 机 地 结合 起 来 ， 
把 语义 角色 和 句法 成 分 联系 起 来 ,把 句法 分 析 和 语义 分 析 结 合 
起 来 。 动 核 结 构 可 以 看 作 是 从 语义 平面 抽象 出 来 的 “名 位 ”, 也 
可 以 看 作 是 从 句法 平面 抽象 出 来 的 非 现 实 的 静态 的 基本 结构 。 
提出 动 元 的 意义 则 在 于 既 把 基本 句法 成 分 “主语 ”、“ 宾 语 ” 和 语 
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义 角色 联系 起 来 : 动 元 的 位 置 主要 和 主语 有 关 , 动 元 的 数量 则 主 
要 跟 宾语 的 数量 有 关 。 实 际 上 ,我 们 确定 一 个 名 词性 成 分 主要 
考虑 的 是 句法 选择 ,同时 兼顾 语义 选择 。 
既然 动 元 的 确定 首先 是 一 种 偏重 句法 的 选择 ,那么 就 应 该 
有 一 套 可 供 操作 的 程序 。 前 面 说 过 , 动 核 结构 中 动 元 的 数量 和 
位 置 都 是 一 定 的 。 现 在 先 看 如 何 确定 动 元 的 数量 ,也 就 是 说 看 
一 个 动词 可 以 支配 几 个 动 元 成 分 。 国 内 语法 学 界 在 讨论 如 何 确 
定 动词 的 配 价 时 有 两 种 比较 有 代表 性 的 做 法 。 一 是 “ 消 元 法 ”， 
也 可 以 叫 作 “删除 法 ”。 如 张 国 完 (1994) 主张 在 中 性 语 境 下 实施 
德国 语言 学 家 提倡 的 消 元 法 来 确定 汉语 动词 的 必 有 补足 语 即 配 
价 成 分 “所 谓 消 元 法 ,就 是 删 去 某 一 句 构成 分 ,看 留 下 的 句子 
结构 是 否 合 语法 ,如 符合 , 删 去 的 成 分 是 可 有 补足 语 或 自由 说 明 
语 ; 如 不 符合 , 删 去 的 成 分 是 必 有 补足 语 ,” 例 如 : 
(1)a 昨天 我 在 公园 里 看 见 了 几 位 老 朋 友 。 
b 我 在 公园 看 见 了 几 位 老 朋 友 。 
c 我 看 见 了 几 位 老 朋 友 。 
d x 我 看 见 了 。 
e < 看 见 了 几 位 老 朋 友 。 
通过 消 元 测试 ,说 明 动 词 “ 看 见 ” 带 有 两 个 必 有 补足 语 。 
沈阳 (1994) 主 张 把 动词 及 其 所 要 求 的 必 有 数量 、 固 定位 置 
的 名 词性 成 分 所 构成 的 基本 结构 形式 抽象 为 动词 句 位 ,并 根据 
一 个 句 位 规定 位 置 上 最 大 限度 可 能 支配 几 个 NP 来 判定 动词 的 
价 。 他 提出 了 建立 动词 句 位 的 三 个 原则 , 即 “NP 原则 ,V 前 NP 
原则 和 YV 后 NP 原则”, 得 出 的 结论 是 V 前 总 有 一 个 NP,V 后 最 
多 能 放下 两 个 NP, 他 把 V 前 NP 和 V 后 NP 的 数目 看 作 动 词 的 
配 价 数目 。 他 (沈阳 1997) 后 来 又 改 用 题 元 理论 重新 解释 了 这 
三 条 原则 :一 是 “预选 NP 原则 ”, 即 先 假定 所 有 进入 某 个 简单 动 
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词 结构 的 名 词 都 可 能 占据 题 元 位 置 。 二 是 “V 前 题 元 NP 原则 ”， 
即 在 所 有 预选 NP 中 ,采用 “前 置 无 标记 形式 ” (forth unmarked 
form) 选 择 V 前 题 元 NP。 认 为 动词 前 必须 有 题 元 NP 位 置 ,而 这 
个 位 置 是 由 不 能 加 介词 的 名 词 占据 的 (包括 没有 出 现 但 可 能 占 
据 这 个 位 置 的 名 词 )。 三 是 “V 后 题 元 NP 原则 ”, 即 在 所 有 预选 
NP 中 ,采用 “后 置 进入 形式 ”(back occupying form) 选 择 V 后 题 元 
NP。 也 就 是 除 V 前 题 元 NP 外 ,其 他 能 够 进入 动词 后 位 置 并 最 
大 限度 共 现 的 名 词 就 是 V 后 位 置 题 元 NP。 

消 元 法 实际 上 就 是 要 看 一 个 中 性 语 境 下 的 句子 在 合乎 句法 
的 前 提 下 ,其 最 基本 的 “简单 句 ”的 句法 结构 是 什么 ,这 种 最 基本 
的 句法 结构 可 从 另外 的 角度 抽象 出 来 ,作为 静态 的 基本 句法 结 
构 即 名 位 。 所 以 , 沈 、 张 二 位 确定 配 价 的 方法 基本 上 可 以 说 是 殊 
途 同 归 。 当 然 , 消 元 法 操作 的 框架 是 中 性 语 境 中 的 句子 。 但 “中 
性 语 境 "有 点 不 容易 确定 。 如 果 考 虑 到 现实 句子 的 情况 ,主语 和 
宾语 在 动态 的 句子 里 是 否 一 定 出 现在 各 种 语言 里 的 表现 是 不 同 
的 。 有 些 语言 如 拉丁 语 德语 等 的 动词 与 名 词 的 联系 有 明显 的 
强制 性 , 主语 和 宾语 名 词 作为 配 价 成 分 绝对 不 能 省 略 ; 有 些 语言 
如 英语 的 主语 宾语 也 大 多 不 能 任意 省 略 或 不 出 现 。 用 “ 消 元 法 ” 
来 判定 这 些 语言 动词 的 配 价 是 有 作用 的 ,但 有 些 语言 如 汉语 等 
的 主语 和 宾语 经 常 省 略 , 完 全 用 消 元 法 来 确定 动词 的 配 价 就 有 
一 定 的 困难 。 或 者 说 ,就 有 把 主语 宾语 直接 等 同 于 配 价 成 分 的 
嫌疑 ,至 少 在 形式 上 是 这 样 。 

沈阳 的 做 法 避免 了 如 何 确 定 中 性 语 境 这 一 麻烦 ,在 形式 上 
的 可 操作 性 也 比较 强 。 因 此 本 书 主要 借鉴 这 一 作法 确定 动 核 结 
构 中 动 元 的 数量 ,并 把 动 元 分 为 V 前 动 元 和 Y 后 动 元 两 类 。 我 
们 的 基本 观点 是 :1) 一 个 动词 至 少 支配 一 个 动 元 ,最 多 支配 三 个 
动 元 。2) 动 词 前 有 且 只 有 一 个 动 元 ,动词 后 的 动 元 数目 在 0~ 2 
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之 间 。3)V 前 位 置 和 V 后 位 置 的 地 位 是 不 同 的 , 当 动 词 支配 的 
动 元 数目 超过 一 个 时 ,需要 用 别 的 标准 区 别 哪 一 个 是 V 前 动 
元 。 

沈阳 (1994) 提 出 的 “V 前 NP 原则 ”认为 ,V 前 有 且 只 有 一 个 
NP, 这 个 NP 由 不 能 加 “给 /被 "等 以 外 的 介词 的 名 词性 成 分 充 
当 。 这 样 做 在 形式 上 基本 上 确定 了 V 前 NP。 我 们 借鉴 这 个 标 
准确 定 V 前 动 元 ,但 增加 两 点 限制 :第 一 ,除了 "被 / 叫 /给 /让 ” 
等 表示 被 动 的 介词 外 ,V 前 动 元 还 可 以 加 介词 “由 ”。 例 如 ， 

(2)a 你 负责 这 件 事 。 

b 这 件 事由 你 负责 。 

例 (2) 中 的 “你 "是 V 前 动 元 。 

第 二 , 动 元 必须 在 语义 上 和 动词 匹配 ,这 条 语义 限制 对 V 
前 动 元 和 V 后 动 元 都 起 作用 。 例 如 : 

(3) 他 弟弟 偷 了 一 辆 汽车 。 

(4) 他 送 了 我 姐姐 单位 一 块 藉 。 

例 (3) 中 ,“ 偷 汽车 ”的 人 是 “他 的 弟弟 "而 不 是 “他 ”。 尽 管 
“他 "前 面 也 不 能 加 表示 被 动 以 外 的 介词 ,但 是 “他 ”在 语义 上 只 
和 “弟弟 "发 生 领 属 关 系 , 和 动词 没有 直接 的 关系 ,不 是 V 前 动 
元 ; 例 (4) 中 , “区 " 送 给 了 “我 姐姐 的 单位 ”,“ 送 葡 " 跟 “我 姐姐 ” 没 
有 直接 的 关系 , 跟 “ 我 "就 更 没有 关系 ,因此 “我 姐姐 "不 是 V 后 
动 元 。 

我 们 增加 这 一 条 限制 的 原因 是 ,在 动词 和 名 词 的 组 合 中 , 动 
词 是 核心 ;但 是 在 名 词性 成 分 内 部 ,特别 是 名 词 和 和 名词 的 组 合 
中 ,如 果 两 个 名 词 之 间 不 是 并 列 关 系 , 就 可 能 组 成 以 后 一 个 名 词 
为 核心 的 名 词性 成 分 (国内 有 的 语法 学 者 把 这 种 现象 作为 名 词 
的 配 价 研究 ,如 圳 毓 林 1996; 范 晓 1996 把 以 名 词性 成 分 为 核心 
构成 的 语言 结构 叫做 名 核 结构 )。 汉 语 中 名 词 和 名 词 的 这 种 核 
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心 关系 最 典型 的 就 是 没有 句法 标记 “的 "的 领 属 关 系 。 下 文 将 讨 
论 为 什么 我 们 不 把 领 属 NP 中 领 NP 看 作 动 元 。 

2.3 动 元 的 语义 角色 

名 词性 成 分 在 和 动词 这 一 核心 组 合 时 充当 不 同 的 语义 角 
色 。 关 于 语义 角色 的 分 类 ,相关 的 研究 有 很 多 , 如 陈 昌 来 (2001， 
2002) 。 总 的 来 看 ,语言 学 界 有 两 种 倾向 ,一 种 是 尽量 细 分 ,一 种 
是 尽量 粗 分 。 细 分 者 偏重 的 是 名 词性 成 分 的 语义 特性 , 粗 分 者 
偏重 的 是 名 词性 成 分 的 句法 特性 。 不 论 是 细 分 还 是 粗 分 ,研究 
者 们 都 试图 找 出 语义 角色 能 够 充当 主语 .宾语 的 规律 来 。 生 成 
语法 的 题 元 研究 者 甚至 给 出 了 不 同 语义 角色 的 题 元 层级 表 , 认 
为 居于 显著 位 置 的 题 元 在 充当 主 宾语 方面 有 优势 。 例 如 徐 烈 
炯 .沈阳 (1999) 评 介 的 Grimshaw(1990) 提 出 “ 论 元 结构 的 结构 ” 
的 概念 中 各 种 题 元 的 排列 次 序 为 :“ 施 事 (经 事 /感受 者 (目标 /来 
源 / 处 所 (客体 )))”;Baker(1988)、Larson(1988) 提 出 “ 题 元 指派 的 
一 致 性 假设 (The Uniformity of Theta Assignment Hypothesis)” 中 的 
题 元 顺序 : 施 事 ?客体 ?目标 ?其 他 (方式 /处 所 /时 间 …… )。 更 有 
启发 性 的 是 程 工 (1995) 评 介 的 Dowty(1991) 的 观点 。 后 者 认为 ， 
把 题 元 分 为 两 大 类 :“ 典 型 施 事 ”" 和 “典型 受 事 ”"。 典 型 施 事 有 5 
个 特性 , 即 “ 意 志 性 (volition)”,“ 感 知性 (sentience and/or percep- 
tion)”,“ 使 动 性 (causation)”,“ 移 位 性 (movement)” 和 “自立 性 (in- 
dependent existence)”。 这 些 特性 不 需 同 时 存在 。 典 型 受 事 也 有 
5 个 特性 , 即 “ 变 化 性 (change of state)”,“ 渐 成 性 (inerement 
theme)”,“ 受 动 性 (causally affected)”, “静态 性 (stationary )” 和 “ 附 
属性 (existence not independent of event)”。 其 中 后 3 个 特性 与 典 
型 施 事 的 后 3 个 特性 相对 。Dowty 认为 “ 施 事 "和 “ 受 事 ”就 是 上 
述 5 个 特性 中 一 部 分 的 组 合 ,“ 施 事 " 但 至 少 要 包括 意志 性 或 使 
动 性 。“ 受 事 " 至 少 要 包括 变化 性 和 其 他 任何 一 个 特性 。 
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我 们 在 建立 动 核 结构 ,提出 动 元 这 一 概念 的 时 候 主 要 是 从 
形式 人 手 的 , 即 先 不 考虑 动 元 的 具体 语义 角色 ,而 是 从 动词 前 后 
的 位 置信 手 把 动 元 这 一 语义 一 句法 概念 和 主语 、 宾 语 等 句法 概 
念 联系 起 来 。 依 据 的 理论 主要 是 通过 建立 类 似 “ 题 元 标记 (0 - 
marking) ”或 “ 题 元 准则 (6 - criterion)” 等 抽象 原则 ,首先 判定 某 些 
位 置 的 名 词性 成 分 是 或 不 是 “ 题 元 ”"。 但 是 这 一 工作 完成 之 后 ， 
就 应 该 一 定 程度 地 考虑 动 元 的 语义 角色 。 我 们 的 目的 是 把 动 元 
和 句法 成 分 联系 起 来 ,因此 也 倾向 于 尽量 粗 分 。 

但 是 , 施 事 和 受 事主 要 是 和 动作 动词 相关 的 语义 角色 。 而 
动词 不 仅仅 是 动作 动词 ,还 包括 感知 动词 (心理 动词 ) .关系 动词 
等 。 感 知 动词 的 V 前 动 元 可 以 称 为 感 事 ,关系 动词 的 V 前 动 元 
可 以 称 为 系 事 。 另 外 ,有 些 动词 的 V 前 动 元 并 没有 介 于 工具 和 
施 事 之 间 ,但 不 能 算是 有 意志 的 “ 施 事 ”, 其 语义 特点 可 以 用 [ + 
能 力 ] 概 括 。 例 如 : 

(5) 风 吹 开 了 门 。 

(6)28 路 公共 汽车 轧 死 了 一 个 人 。 

V 后 动 元 也 不 仅 限于 受 事 , 还 包括 “结果 "“ 对 象 "。 有 些 动 
词 的 V 后 动 元 在 语义 上 似乎 是 “处 所 ”, 但 又 和 一 般 的 “处 所 ”不 
同 , 而 表现 运动 动词 的 目标 。 例 如 : 

(7) 她 下 个 月 去 美国 。 : 

因此 ,我 们 可 以 把 V 前 动 元 叫做 “主事 ”, 把 V 后 动 元 叫做 
“ 客 事 ”"。 当 然 ,这 两 个 概念 仍然 是 抽象 的 概括 性 的 。 不 过 我 们 
的 目的 主要 是 建立 动 元 这 一 概念 ,不 是 关于 动 元 语义 角色 的 具 
体 研 究 ,所 以 只 有 在 讨论 具体 问题 的 时 候 , 才 涉及 动 元 的 具体 的 
语义 角色 。 

2.4 动 核 结 构 的 基本 模式 

建立 了 动 元 这 一 概念 之 后 ,就 可 以 按照 支配 动 元 的 数目 给 
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动词 分 类 。 只 能 支配 一 个 动 元 的 动词 是 一 元 动词 ,能 支配 两 个 
动 元 的 动词 是 二 元 动词 ;能 支配 三 个 动 元 的 动词 是 三 元 动词 。 
需要 说 明 的 是 ,这 只 是 一 种 基本 的 分 类 。 如 果 考 虑 动词 的 内 在 
语义 性 质 差异 ,这 种 分 类 显然 是 不 够 的 。 至 少 需要 把 一 元 动词 、 
二 元 动词 .三 元 动词 看 成 是 基本 的 大 类 ,然后 再 对 大 类 进行 次 分 
类 。 例 如 : 

(8)a 小 张 和 小 王 离婚 了 。 

b 他 们 离婚 了 。 
(9)a 花 我 浇 了 水 了 。 
b 水 我 洲 了 花 了 。 
(10)a 她 跟 你 打招呼 呢 。 
b 她 跟 我 打 了 个 招呼 。 

“离婚 "一般 需要 一 个 主体 (主事 ) 和 一 个 对 象 ,但 例 (8) 却 只 
有 一 个 名 词性 成 分 ,因此 “离婚 ”可 以 看 作 是 准 二 元 动词 ;“ 浇 "是 
一 个 二 元 动词 ,但 它 的 受 事 (“ 花 ”) 和 工具 (“水 ”) 却 都 可 以 是 V 
后 动 元 ,有 人 因此 把 “ 浇 ” 叫 做 “ 套 合 二 元 (二 元 ) 动 词 ;“ 打 招呼” 
是 一 个 离合 词 ,如 果 看 作 一 个 动词 ,那么 它 是 二 元 动词 ,如 果 和 看 
作 是 动 宾 短 语 ,那么 可 以 把 “打招呼 "看 成 三 元 动词 , 折 中 的 办 法 
是 把 它 看 成 准 三 元 动词 。 

另外 ,即使 是 同一 大 类 的 动词 ,其 语义 属性 甚至 句法 特点 也 
是 不 同 的 。 例 如 同 是 三 元 动词 ,可 以 根据 动词 的 语义 特点 把 它 
们 分 为 给 予 类 动词 , 问 . 叫 类 动词 等 ; 同 是 一 元 动词 ,有 的 动词 的 
唯一 动 元 只 能 出 现在 动词 的 前 面 ,有 的 唯一 的 动 元 既 可 以 出 现 
在 动词 的 前 面 ,也 可 以 出 现在 动词 的 后 面 。 例 如 : 

(11)a 他 咳嗽 了 一 声 。 

b ? 咳嗽 了 他 一 声 。 
(12)a 下 十 了 。 
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b 十 下 了 三 个 小 时 。 

前 面 说 过 ,我 们 建立 动 核 结构 和 动 元 的 目的 是 把 句法 结构 
和 语义 结构 联系 起 来 ,把 句法 成 分 特别 是 主语 宾语 和 语义 成 分 
联系 起 来 。 我 们 把 动 元 分 成 V 前 动 元 和 VY 后 动 元 两 种 ,而 且 规 
定 V 前 动 元 不 能 带 介 词 ,V 后 动 元 的 数目 其 实 就 是 宾语 的 数目 ， 
正常 情况 下 也 不 会 带 介 词 。 这 种 把 动 元 和 主语 宾语 联系 起 来 的 
做 法 更 偏重 动 核 结 构 的 句法 性 ,没有 考虑 到 介词 的 因素 。 生 成 
语法 认为 ,介词 只 指派 格 , 题 元 是 由 动词 指派 的 。 但 实际 上 ,有 
些 介词 是 由 句法 强制 指派 的 ,是 动词 内 在 的 语义 和 句法 要 求 ,应 
该 把 这 些 必须 带 介 词 的 动 元 看 作 是 有 标记 的 动 元 。 必 须 带 标记 
的 动 元 一 般 都 只 能 出 现在 动词 的 前 面 , 这 是 它 跟 V 前 动 元 的 区 
别 所 在 。 例 如 : 

(13)a 警察 为 人 民 服 务 。 

b ? 警察 服务 人 民 。 
(14)a 她 跟 一 个 日 本 老头 结婚 了 。 
b x 她 结婚 了 一 个 日 本 老头 。 
(15)a 她 不 把 我 当 外 人 。 
b * 她 不 当 我 外 人 。 
c x 她 不 当 外 人 我 。 

动 元 和 动词 之 间 存 在 着 一 定 的 配置 模式 ,如 果 把 动词 记 为 
VCVIV2《V3) , 动 元 记 为 A(Aj/A2/Ah3), 则 最 基本 的 配置 模式 有 
以 下 几 种 : 

A:AiVi 式 。 由 一 元 动词 及 其 动 元 组 成 。 例 如 : 

(16)a 王 园 的 父亲 死 了 。 

b 你 好 好 休息 吧 。 
B:AiV2Aho 式 。 由 二 元 动词 及 其 动 元 构成 。 例 如 : 
(17)a 我 刚才 洗 了 几 件 衣服 。 
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b 她 下 个 月 就 去 美国 。 
C:AlAzV2 式 。 由 二 元 动词 及 其 动 元 构成 ,其 中 A 必须 有 介 
词 作 形式 标记 。 例 如 : 
(18)a 你 为 谁 辩护 ? 
b 听 说 她 和 一 个 日 本 老头 结婚 了 。 
D:AiV3A2A3 式 。 由 三 元 动词 及 其 动 元 构成 。 例 如 : 
(19)a 我 告诉 你 一 个 秘密 。 
b 男 朋 友 给 了 她 一 张 信 用 卡 。 
E:AlAsV3h; 式 。 由 三 元 动词 及 动 元 构成 ,其 中 A 必须 带 形 
式 标 记 。 例 如 : 
(20)a 雷 刚 把 敌人 当成 了 朋友 。 
b 你 把 那 盆 花 放 到 阳台 上 。 
Tesniere 在 建立 依存 语法 时 提出 ,动词 的 行动 元 不 得 超过 三 
个 :主语 、 直 接 宾语 和 间接 宾语 。 这 显然 是 把 配 价 成 分 和 句法 成 
分 对 等 起 来 了 。 我 们 认为 V 前 (无 标记 ) 动 元 和 主语 有 对 应 关 
系 ,但 是 其 他 动 元 跟 宾语 并 不 完全 对 应 。 男 外 ,由 于 汉语 缺少 形 
式 标记 ,有 些 在 实际 中 位 置 发 生 了 变化 的 动 元 很 难 还 能 保持 句 
法 上 的 纯洁 性 。 所 以 ,我们 一 方面 认为 动 核 结构 与 句法 结构 有 
直接 的 关系 , 另 一 方面 又 避免 把 二 者 一 一 对 应 的 作法 。 同 时 , 考 
虑 到 句法 平面 和 语义 平面 在 静态 的 情况 下 能 够 而 且 应 该 存在 一 
些 相通 的 基本 稳定 的 东西 ,我们 认为 ,与 上 述 五 种 动 元 和 动词 的 
基本 配置 模式 对 应 的 句法 结构 模式 也 是 汉语 中 最 基本 的 ,或 者 
说 是 原始 的 结构 模式 。 


3 动 元 变 体 


动 核 结 构 是 一 种 抽象 的 语义 一 句法 结构 , 动 元 位 置 也 是 一 
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种 抽象 的 位 置 。 建 立 了 这 种 静态 的 非 现实 的 结构 和 位 置 以 后 ， 
并 不 能 保证 在 动态 的 句子 中 占据 动 元 位 置 的 都 是 真正 的 动 元 成 
分 。 出 于 这 种 考虑 ,我 们 主张 对 占据 动 元 位 置 的 语言 成 分 进行 
语义 方面 的 鉴定 ,把 不 同性 质 的 名 词性 成 分 区 分 为 真 动 元 、. 准 动 
元 和 伪 动 元 。 
3.1 真 动 元 
真 动 元 指 的 是 能 进入 动 核 结构 ,占据 动 元 位 置 的 在 语义 上 
和 动词 相 匹配 的 名 词性 成 分 。 动 词 前 面 可 以 有 1 ~ 2 个 真 动 元 。 
其 中 V 前 无 标记 真 动 元 有 且 只 有 一 个 ,其 余 的 必须 带 有 标记 。 
例如 : 
(21)a 他 是 这 里 的 经 理 。 
b 台风 几乎 摧毁 了 这 个 城市 。 
c 三 天 的 时 间 过 去 了 。 
d 我 正 跟 他 商量 呢 。 
V 后 位 置 的 真 动 元 数 月 在 0~ 2 之 间 ,无 需 标记 ,例如 : 
(22)a 你 别 跑 了 。 
b 咱们 先 喝酒 。 
c 朋友 送 了 我 一 爹 君子 兰 。 
不 同 的 动词 对 其 真 动 元 语义 上 的 要 求 并 不 相同 ,如 及 物 动 
词 要 求 其 V 前 动 元 是 施 事 ,V 后 动 元 是 受 事 或 结果 ;关系 动词 则 
要 求 其 动 元 是 系 事 等 ;一 个 总 的 原则 是 , 真 动 元 在 语义 上 应 该 和 
动词 相 匹配 。 和 否则 的 话 ,就 有 可 能 是 伪 动 元 。 
3.2 准 动 元 
准 动 元 是 指 能 够 进入 动 元 位 置 .在 真 动 元 不 出 现在 句子 的 
表层 结构 中 的 情况 下 能 对 真 动 元 起 替代 作用 的 名 词性 语义 成 
分 。 例 如 : 
(23)a 他 的 眼睛 瞎 了 (”“ 他 的 眼睛 ?是 真 动 元 )。 
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b 他 瞎 了 (“他 ”是 准 动 元 ) 
(24)a 师长 下 了 死命 令 (“ 师 长 "是 真 动 元) 
b 上 头 下 了 死命 令 (“ 上 头 " 是 准 动 元 ) 
(25)a 我 们 认为 ,，……(“ 我 们 ”是 真 动 元 ) 
b 本 文 认为 ,…… (“本 文 " 是 准 动 元 ) 
(26)a 他 正 摊 面 呢 (“ 面 "是 受 事 , 真 动 元 ) 
b 他 正 抒 馒头 呢 (“ 盆 头 ” 是 结果 , 准 动 元 ) 
(27)a 他 打 篮 球 (“ 篮 球 " 是 受 事 , 真 动 元 ) 
b 他 打 中 锋 (“ 中 和 锋 ” 是 方式 , 准 动 元 ) 
准 动 元 在 语义 七 和 真 动 元 有 近似 的 地 方 。 这 是 它们 能 够 蔡 
代 真 动 元 的 原因 。 上 面 例 (23) 中 的 “他 "和 “(他 的 ) 眼 睛 "之 间 有 
不 可 转让 的 领 属 关 系 ( 狭 义 领 属 关系 ); 例 (24b) 和 例 (25b) 是 由 
于 修辞 ( 语 用 ) 手 法 造成 的 ; 例 (26) 和 例 (27) 是 从 不 同 的 角度 观 
察 的 结果 : 受 事 和 结果 ,方式 都 可 能 是 V 后 动 元 ,虽然 一 般 来 说 
受 事 占 据 V 后 动 元 位 置 的 机 会 更 多 , 人 们 在 认 知 上 也 会 优先 选 
择 受 事 做 V 后 动 元 ,但 是 结果 和 方式 往往 会 作为 表达 的 重点 出 
现在 V 后 动 元 位 置 。 这 时 我 们 把 它们 叫做 准 动 元 。 不 过 , 准 动 
元 只 有 在 真 动 元 不 出 现 的 时 候 才能 占据 动 元 位 置 。 换 句 话 说， 
它们 一 般 不 会 和 真 动 元 同时 出 现在 同一 个 动 元 位 置 。 例 如 : 
(24)e x 师长 上 头 下 了 死命 令 。 
dx 上 头 师长 下 了 死命 令 。 
(25)e * 我 们 本 文 认 为 。 
d x* 本 文 我 们 认为 。 
(26)e * 他 正 抒 面 馒头 呢 。 
d #* 他 正 揉 馒头 面 呢 。 
(27)c x 他 打 篮 球 中 锋 。 
d x* 他 打 中 锋 篮 球 。 
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比较 特殊 的 是 下 面 这 种 情况 : 

(23)c 他 眼睛 瞎 了 。 

(23c) 中 的 “他 ”和 “眼睛 ”之 间 在 语义 上 具有 领 属 关 系 ,如 果 
因为 这 一 点 在 句法 上 也 把 它们 看 成 一 个 NP, 那 么 问题 就 比较 简 
单 。 但 是 这 样 做 的 理由 并 不 充分 。 因 为 有 没有 标志 “的 ”在 语义 
上 差不多 ,但 在 句法 上 可 能 不 是 一 回 事 。 如 果 把 “他 眼睛 ”一 类 
看 成 是 两 个 NP, 那 么 就 它们 在 动 核 结构 中 占据 的 是 一 个 还 是 两 
个 动 元 位 置 ? 或 者 说 ,它们 是 一 个 动 元 还 是 两 个 动 元 呢 ? 

现代 汉语 的 领 属 范畴 的 基本 形式 是 NP 的 NP,( 当然 , “NP 
的 NP ”这 一 形式 不 仅仅 表现 领 属 关 系 )。 其 中 NPI( 领 NP) 在 语 
义 上 对 NP:( 属 NP) 来 说 有 指 别 或 者 限制 作用 。 有 时 候 “NP, 的 
NP,” 中 的 形式 标记 “的 ”也 可 以 不 出 现 ,这 时 “NPINP,” 这 一 结构 
体 也 可 以 表示 领 属 关系 ,可 以 看 作 基 本 式 的 一 种 变 体 。 一 般 来 
说 ,NPINP, 式 领 属 关 系 都 有 相应 的 NPi 的 NP, 式 。 但 反 过 来 却 
不 然 。 例 如 : 

(28)a. 北 京 的 大 学 /x 北京 大 学 

b. 李 将 军 的 命令 /x 李 将 军 命令 
c. 将 来 的 生活 /x 将 来 生活 

这 表明 ,使 用 NPINP; 这 种 形式 表示 领 属 关系 要 受到 一 定 的 
限制 , 即 只 有 NP 和 NP; 的 语义 关系 非常 明确 时 才能 使 用 。 在 
这 种 情况 下 ,形式 标记 “的 ”的 有 无 对 NPi 的 “ 领 有 者 ”语义 角色 
并 没有 影响 。 

作为 一 个 整体 NP“NP, 的 NP ”可 以 出 现在 动词 之 前 ,也 可 
以 出 现在 动词 之 后 。 它 同时 只 能 充当 一 种 语义 角色 。 然 而 , 具 
有 领 属 关系 的 “NPINP,” 在 和 动词 结合 以 后 ,其 数目 和 性 质 会 不 
会 发 生变 化 呢 ? 

沈阳 (1994 .1995) 曾 经 讨论 过 这 个 问题 。 他 在 《 领 属 范畴 及 
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领 属 性 名 词 短 语 的 句法 作用 》 一 文中 指出 ,对 于 一 个 动词 所 构成 
的 简单 结构 中 的 某 一 个 NP 位置 来 说 , 领 属 NP(NPINP: , 他称 为 
“并 联 出 现 ” 一 一 笔者 ) 只 是 一 个 “NP”( 配 价 成 分 ), 动 词 的 价 数 
不 会 因此 改变 。 这 种 看 法 是 很 有 道理 的 。 沈 阳 在 肯定 NP(NP.) 
的 非 价 成 分 性 质 的 同时 ,认为 具有 领 属 关 系 的 “NPINP,” 是 “共同 
占据 一 个 NP 位 置 的 成 分 ”。 他 强调 的 是 一 个 NP 位 置 ,但 没有 
明确 指出 NPINP; 是 几 个 成 分 。 如 果 NP1NPs 是 两 个 各 自 独 立 的 
名 词性 成 分 ,那么 除非 这 两 个 成 分 的 语义 所 指 一 致 ,否则 它们 应 
该 是 动词 所 支配 的 两 种 语义 角色 。 但 很 显然 ,具有 领 属 关 系 的 
NP 和 NP 的 所 指 是 各 不 相同 的 。 那 么 ,应 该 如 何 理 解 这 类 领 
NP 的 语义 性 质 呢 ? 

我 们 认为 , 动 元 的 位 置 和 数目 都 是 比较 稳定 的 。 对 于 同一 
个 动词 来 说 ,如 果 它 的 性 质 没 有 发 生变 化 , 它 所 支配 的 动 元 数目 
不 应 该 发 生变 化 , 即 不 存在 “ 因 句 变价 ”的 情况 。 基 于 这 种 认识 ， 
我 们 也 不 把 (23c) 中 的 “他 ”看 作 动 元 。 不 过 ,也 正 是 因为 这 种 
“ 领 NP” 和 “ 属 NP" 之 间 是 不 可 转让 的 .必然 而且 唯一 的 关系 ,而 
且 领 NP 在 语义 上 也 能 和 动词 匹配 ,所 以 “ 领 NP” 在 句法 和 语义 
上 都 能 对 属 “NP" 起 替代 作用 。 这 也 是 我 们 把 (23b) 中 的 “他 ”看 
作 准 动 元 的 依据 。 但 是 考虑 到 形式 标记 的 重要 性 和 名 首位 置 的 
特殊 性 (现实 名 的 句 首 可 能 有 一 个 主题 /话题 位 置 ) ,我 们 主张 把 
“他 眼睛 "之 类 处 理 为 两 个 NP, 例 如 : 

(29)a 他 眼睛 瞎 了 , 耳 采 可 没 僻 。 

b 他 的 眼睛 频 了 , 耳 采 没 产 。 

(29a) 中 “他 ”的 主题 (话题 ) 性 质 是 明显 的 ,是 一 个 相当 自由 
的 NP, 而 (29b) 中 由 于 有 形式 标记 , 表 领 NP 是 不 自由 的 。 

领 NP 的 主题 性 质 我 们 将 在 第 6 章 中 详细 讨论 。 这 里 要 说 
的 是 ,NPINP, 式 领 属 短语 占据 V 前 动 元 位 置 时 ,只 有 属 NP 才 是 
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真正 的 动 元 , 领 NP 是 非 动 元 ,也 可 以 叫做 伪 动 元 。 当 属 NP 没 
有 出 现 的 时 候 , 领 NP 是 准 动 元 ,如 例 (23c) 中 的 “他 ”。 准 动 元 的 
资格 是 暂时 的 ,一 旦 真 动 元 出 现在 结构 的 表层 , 准 动 元 就 会 失去 
一 度 获 得 的 动 元 资格 , 变 成 伪 动 元 。 
3.3 伪 动 元 
所 谓 伪 动 元 ,是 相对 真 动 元 而 言 的 。 伪 动 元 可 分 为 三 种 情 
况 。 其 一 是 ,动词 所 联系 的 其 他 外 围 语义 成 分 即 非 动 元 成 分 在 
真 动 元 不 出 现 的 情况 下 占据 了 表层 结构 中 的 动 元 位 置 。 例 如 ， 
(30)a 明天 下 午 开 全 体 教 职 工会 议 。 
b 桌子 上 刻 了 一 个 字 。 
c 羊肉 馅 包 饺 子 。 
上 例 中 的 划 线 部 分 分 别 是 动词 所 联系 的 表示 “时 间 ”“ 处 
所 "和 "材料 ”的 名 词性 语义 成 分 ,它们 本 来 就 不 是 动 元 ,虽然 V 
前 动 元 没有 出 现 ,它们 也 只 是 伪 动 元 成 分 。 
另 一 种 伪 动 元 指 的 是 和 真 动 元 同 现 的 名 词性 准 动 元 。 主 要 
是 在 语义 上 可 以 和 动词 匹配 的 领 属 NP 中 的 领 NP。 由 于 属 NP 
和 动词 的 关系 更 密切 , 领 NP 的 准 动 元 的 资格 是 暂时 的 、 相 对 
的 ,在 真 动 元 出 现 的 情况 下 , 准 动 元 就 会 失去 一 度 获 得 的 动 元 资 
格 。 例 如 : 
(31)a 战士 们 脚 躁 着 泥 。 
b 他 身体 累 坏 了 。 
还 有 一 种 情况 , 领 属 NP 中 领 NP 和 动词 之 间 在 语义 上 和 动 
词 没 有 匹配 关系 ,在 句法 和 语义 上 都 不 能 替代 真 动 元 , 只 能 是 伪 
动 元 , 连 准 动 元 的 资格 也 没有 ,例如 : 
(32)a 老 王 的 儿子 考 上 了 大 学 。 
b * 老 王 考 上 了 大 学 。 
(33)a 那 位 老 先 生 的 记忆 力 特 别 好 。 
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b x* 那 位 老 先生 特别 好 。 
(34)a 英 高 窜 的 大 门 外 有 一 条 河 。 
b * 莫 高 富有 一 条 河 。 
(35)a 我 军 的 装备 更 先进 了 。 
b x 我 军 更 先进 了 。 
(36)a 中 国 的 历史 充满 了 悲剧 。 
b x 中 国 充满 了 悲剧 。 
(37)a 炒 千 倪 的 这 套 掌 法 正 是 通 辟 六合 产 。 
b x* 裘 千 们 正 是 通 辟 六合 拳 。 
(32) ~ (37) 都 可 以 有 相应 的 C 式 : 
(32)c 老 王 儿子 考 上 了 大 学 。 
(33)c 那 位 老 先 生 记 忆 力 特别 好 。 
(34)c 莫 高 窜 大 门 外 有 一 条 河 。 
(35)c 我 军装 备 更 先进 了 。 
(36)c 中 国 历史 充满 了 悲剧 。 
(37)c 强 千 急 这 套 掌 法 正 是 通 臂 六合 源 。 
上 例 中 的 划 线 部 分 也 都 是 伪 动 元 。 由 于 这 类 领 属 NP 在 句 
法 上 也 存在 可 合并 性 ,在 特定 的 语 境 应 看 作 一 个 NP, 例 如 : 
(38)a 老 王 儿 子 考 上 了 大 学 , 老 张 儿子 没 考 上 。 
但 是 : 
(38)b 老 王 儿子 考 上 了 大 学 ,女儿 没 考 上 。 
我 们 认为 ,对 于 NPINP, 式 领 属 NP 来 说 ,不 管 领 NP 在 语义 
上 是 否 和 动词 匹配 ,当真 动 元 ( 属 NP) 出 现 的 时 候 , 领 NP(NP) 
都 是 伪 动 元 。 领 NP(NPi ) 既 然 没 有 动 元 资格 ,从 动 元 的 角度 看 ， 
把 领 NP 单独 看 作 一 个 NP 是 没有 必要 的 。 因 此 ,NPINP, 式 领 属 
NP 在 动 核 结构 中 的 作用 只 相当 于 一 个 名 词性 成 分 。 但 是 ,由 于 
没有 外 在 的 形式 标记 (“的 ”), NPINP, 式 领 属 NP 给 人 的 感觉 有 
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时 是 一 非 二 ,有 时 是 二 非 一 ,尤其 是 (NPINP: ) 出 现在 句 首 位置 
时 。 看 作 一 个 , 则 NPINP, 是 一 个 整体 NP, 可 以 充当 动词 的 动 
元 ;看 作 两 个 , 则 要 求 我 们 认 清 它们 各 自 的 性 质 , 区 别 真 动 元 和 
伪 动 元 。 不 管 怎样 ,这 类 表 领 NP 本 身 都 不 是 真 动 元 。 另 外 , 考 
虑 到 形式 标记 “的 ”特征 作用 ,在 没有 “的 "的 情况 下 ,把 句 首 位 置 
的 这 类 领 属 NP 分 化 开 来 是 可 行 和 必要 的 。 由 于 V 前 动 元 和 主 
语 有 联系 ,所 以 区 分 V 前 真 . 伪 动 元 就 显得 特别 重要 。 


4 特殊 动 元 和 动 元 化 


4.1 特殊 动词 及 其 动 元 
这 里 所 说 的 特殊 动词 指 的 是 对 动 元 有 特殊 要 求 的 动词 。 动 
元 一 般 是 由 名 词性 成 分 充当 的 ,但 是 有 些 动 词 要 求 它 的 V 后 动 
元 必须 由 谓词 性 成 分 充当 。 由 于 这 类 动词 不 多 , 故 称 其 为 特殊 
动词 ,把 它们 所 带 的 谓词 性 动 元 称 为 特殊 动 元 。 下 面 分 别 讨论 。 
4.1.1“ 使 "类 动词 及 其 动 元 
含有 使 令 意 义 的 动词 是 汉语 中 对 V 后 动 元 要 求 非常 特殊 
的 一 类 动词 :这 类 动词 后 面 几乎 无 例外 的 是 一 个 主 谓 短语 。 例 
如 : 
(39)a 他 们 的 英雄 事迹 使 我 的 心绪 久久 不 能 平静 。 
b 这 使 人 想起 战争 。 
c 你 使 我 很 为 难 。 
书面 语 中 和 “使 " 同 义 的 还 有 “促使 .人 迫使, 令 ”等 ,口语 中 
“使 "经 常 被 * 叫 ”“ 让 ”代替 ,例如 : 
(40)a 这 个 镜头 令 我 很 吃惊 。 
b 鬼 叫 我 用 一 个 戒指 换 了 一 个 罗汉 钱 。 
汉语 中 含有 使 令 意 义 的 动词 不 多 ,除了 上 面 提 到 的 ,还 有 
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“ 台 \ 派 , 劝 \ 命 令 .强迫 .鼓励 .禁止 .阻止 .反对 "等 。 
4.1.2“ 打 算 " 类 动词 及 其 动 元 
这 类 动词 多 与 心理 活动 有 关 。 常 见 的 有 “打算 .情愿 .愿意 、 
企图 .懒得 "等 ,其 V 后 动 元 必须 是 动词 性 短语 或 者 主 谓 短语 。 
例如 : 
(41)a 我 情愿 上 海 队 拿 第 一 。 
b 他 甚至 懒得 离婚 。 
这 类 动词 的 V 后 动 元 不 能 由 体 词 性 成 分 充当 ,这 是 该 类 动 
词 和 其 他 表 心 理 活动 的 动词 的 区 别 所 在 。 例 如 : 
(42)a 四 叔 讨 厌 见 到 她 。 
b 四 叔 讨厌 她 。 
c 四 叔 讨 奈 她 是 一 个 寡妇 。 
(43)a 我 不 忍心 离开 她 。 
b x 我 不 忍心 她 。 
c 我 不 忍心 她 一 个 人 到 外 国 。 
和 "情愿 "类 动词 对 V 后 动 元 有 同样 要 求 的 还 有 全 部 “ 助 动 
词 ”" ,包括 “ 能 .能够 ,会 可以、 应 该 "等 。 例 如 : 
(44)a 他 能 一 个 人 同时 演奏 七 样 乐器 。 
b x 他 能 一 个 人 。 
关于 助动词 的 性 质 , 语 法 学 界 有 很 多 不 同 的 说 法 。 我 们 想 
要 说 明 的 是 ,从 支配 动 元 的 角度 看 ,助动词 是 比较 特殊 的 ,甚至 
可 以 看 成 是 “主动 词 ”。 
4.1.3“ 认 为 ”类 动词 及 其 动 元 
这 类 动词 主要 表达 主事 动 元 的 感知 或 者 言说 行为 ,常见 的 
有 “认为 .觉得 .希望 .宣布 .发 哲 " 等 ,其 V 后 动 元 一 般 也 必须 是 
动词 短语 或 者 主 谓 短语 。 和 前 面 两 种 特殊 动词 不 同 的 是 ,这 类 
动词 后 面 可 以 有 较 长 的 停顿 。 例 如 : 
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(45)a 我 认为 ,SARS 是 可 以 预防 的 。 

b 我 希望 ,你 们 毕业 以 后 都 能 找到 一 个 好 工作 。 

特殊 动词 在 句法 方面 的 特殊 表现 跟 它们 所 表达 的 一 定 的 语 
用 意义 有 关 。 我 们 将 在 第 5 章 讨 论 这 一 问题 。 

4.2 动 元 化 

在 汉语 中 ,谓词 性 成 分 有 时 也 可 以 出 现在 现实 句子 的 动 元 
位 置 。 我 们 采用 胡 裕 树 . 范 晓 (1994) 的 观点 ,把 这 种 现象 称 为 谓 
词性 成 分 的 动 元 化 。 动 元 化 的 实质 是 某 些 句 构成 分 在 语义 平面 
上 的 事物 化 :无 论 出 现在 V 前 还 是 V 后 ,该 谓词 性 成 分 的 陈述 
义 消失 ,转化 为 指称 义 。 语 法 学 家 过 去 在 讨论 出 现在 主 宾语 位 
置 上 的 动词 和 形容 词 的 性 质 时 曾 有 名 物化 和 名 词 化 之 争 。 胡 裕 
树 \ 范 晓 两 位 先生 经 过 深入 的 比较 研究 之 后 ,提出 了 动 元 化 的 观 
点 。 他 们 认为 ,这 些 成 分 的 谓词 性 没有 改变 ,但 在 语义 平面 已 经 
事物 化 即 动 元 化 了 。 他 们 讨论 的 主要 是 动词 和 形容 词 ,我 们 把 
可 以 动 元 化 的 语言 成 分 推 及 动词 短语 和 主 谓 短 语 。 

出 现在 V 前 动 元 位 置 上 的 动词 .动词 短语 甚至 主 谓 短语 的 
指称 义 得 到 了 普遍 的 认可 。 说 它们 动 元 化 了 , 慌 怕 没有 什么 异 
议 。 例 如 : 

(46)a 更 也 没有 用 。 

b 吸烟 损害 健康 。 
c 研究 句 型 问题 需要 很 多 材料 。 
d 你 们 说 话 影响 我 。 

出 现在 V 后 动 元 位 置 上 的 谓词 性 成 分 的 性 质 比 较 复杂 。 
但 有 一 个 共同 点 ,就 是 可 以 用 “什么 ”提问 。 例 如 : 

(47)a 他 受到 了 表扬 一 他 受到 了 什么 ? 

b 我 负责 修理 锅炉 一 我 负责 什么 ? 
c 他 喜欢 我 老实 一 他 喜欢 我 什么 ? 
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这 表明 ,这 些 谓词 成 分 的 功能 相当 于 一 个 名 词性 成 分 ,这 和 
它们 居于 VV 前 动 元 位 置 时 的 情况 相仿 ,也 可 以 看 成 谓词 性 成 分 
的 事物 化 , 动 元 化 。 

能 够 进入 动 元 位 置 的 谓词 性 成 分 可 以 看 作 是 经 过 动 元 化 过 
程 形成 的 一 种 动 元 变 体 。 动 元 化 现象 既 可 以 出 现在 V 前 ,也 可 
以 出 现在 V 后 。 特 殊 动 元 则 是 某 些 动词 对 其 V 后 动 元 的 特殊 
要 求 。 


S 动 元 和 汉语 某 些 特殊 的 句法 现象 


$.1 动 元 和 “ 兼 语句 ” 

兼 语句 是 现代 汉语 中 特殊 而 且 有 争议 的 一 种 名 型。 所 谓 莱 
语 ,一 般 指 的 是 NP + Vi + NP + ww + NP, 中 的 NP, 即 NP, 既是 
Vi 的 宾语 ,又 是 V, 的 主语 。 

我 们 认为 “ 兼 语 ” 的 说 法 是 不 太 妥 当 的 。 理 由 有 两 条 :第 一 ， 
让 NP, 和 Vi 发 生 关系 常常 是 有 违 语言 事实 的 。 例 如 : 

(48) 我 只 可 怜 她 没有 知识 。 

在 上 面 的 例子 中 ,“ 我 "并 不 是 可 怜 “ 她 ”这 个 人 ,而 是 “她 没 
有 知识 ”这 个 事实 。 可 见 , 主 要 从 语义 关系 考虑 而 提出 的 兼 语 式 
有 时 反而 会 牌 曲 句 子 的 意义 。 

第 二 ,必须 要 求 “NP, + Vz + NP;” 同 现 的 V1 只 有 本 章 4.1 节 
提 到 的 特殊 动词 。 大 多 数 的 “NP, + Vz + NP ”可 以 看 作 一 个 整 
体 ,是 一 种 动 元 化 的 成 分 ,其 中 的 “NP: "不 能 单独 跟 Vi 发 生 关 
系 ;而 少数 “NP, + Vz + NP,” 也 可 看 成 是 一 种 “特殊 动 元 ”, 其 中 的 
NP, 当然 也 不 和 Vi 发 生 关系 。 比 较 : 

(49)a 他 嫌 我 不 懂得 礼貌 。 

b 他 嫌 我 。 
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(50)a 你 使 我 想起 一 个 人 。 
bx 你 使 我 。 
因此 , 兼 语句 可 以 看 作 由 二 元 动词 及 其 动 元 (包括 特殊 动 元 
和 动 元 化 动 元 ) 构 成 的 主 谓 宾 句 , 只 不 过 其 宾语 比较 复杂 .比较 
特殊 罢了 。 关 于 兼 语句 ,我 们 在 第 五 章 中 还 要 讨论 。 
5.2 动 元 和 非 宾 格 现象 
前 面 说 过 ,有 些 一 元 动词 的 唯一 动 元 只 能 出 现在 动词 的 前 
面 ,而 有 些 一 元 动词 的 唯一 动 元 则 可 以 出 现在 动词 前 面 ,也 可 以 
出 现在 动词 后 面 。 而 且 在 某 些 情况 下 特别 是 在 口语 中 经 常 出 现 
在 动词 的 后 面 。 例 如 : 
(51)a 下 雨 了 。 
b 出 太阳 了 。 
(52)a 前 面 来 了 一 辆 车 。 
b 广场 上 站 着 很 多 人 。 
例 (51) 是 谈论 天 气 的 句子 , 例 (52) 是 存 现 句 。 跨 语言 的 研究 表 
明 ,很 多 语言 都 有 这 种 现象 。 如 何 解 释 这 种 现象 ? Perlmutter 
(1978) 提 出 了 著名 的 非 宾 格 动词 假说 (unaccusative hypothesis)。 
这 个 假说 认为 不 及 物 动词 应 分 为 两 类 : 非 宾 格 动词 (unaccusative 
verbs) 和 非 作 格 动词 (unergative verbs)。 前 者 是 无 意愿 控制 或 非 
自主 的 动词 , 它 的 唯一 论 元 可 以 出 现在 动词 前 面 (主语 位 置 ) ,也 
可 以 出 现在 动词 后 面 (宾语 位 置 )。 后 者 是 有 意愿 控制 或 自主 动 
词 , 它 的 唯一 论 元 只 能 出 现在 主语 位 置 (动词 前 面 )。 
杨 素 英 (1999) 运 用 这 一 理论 解释 了 汉语 的 天 气 句 、 带 处 所 
的 存 现 句 ,认为 非 宾 格 现象 在 汉语 中 主要 是 一 个 句法 现象 , 非 宾 
格 动词 的 唯一 论 元 在 某 些 情况 下 可 以 出 现在 宾语 位 置 ,动词 的 
论 元 性 质 并 没有 改变 。 杨 (1999) 认 为 , 某 些 语义 项 对 非 宾 格 和 
非 作 格 的 区 分 有 关键 的 意义 。 例 如 谈论 天 气 的 句子 的 动词 都 含 
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有 运动 的 方向 ,因此 [ + 方向 ] 是 区 分 非 宾 格 和 非 作 格 运动 词 的 
主要 语义 项 ;另外 ,[ - 自主 ] 是 表 存 在 和 描述 天 气 的 动词 的 重要 
语义 项 。 杨 还 特别 讨论 了 汉语 的 存 现 句 ,把 存 现 句 分 为 必须 带 
地 点 的 存 现 句 和 可 以 不 带 地 点 的 存 现 句 。 
我 们 基本 同意 汉语 中 的 不 及 物 动 词 存 在 非 宾 格 动词 和 非 作 
格 动 词 两 分 的 观点 ,特别 是 关于 “天 气 句 ”"。 不 过 我 们 认为 ,尽管 
它 的 唯一 动 元 在 某 些 情况 下 可 以 出 现在 动词 的 后 面 ,但 是 在 另 
外 的 情况 下 也 可 以 出 现在 动词 的 前 面 。 例 如 : 
(53) 太 阳 出 来 了 。 
(54)( 这 场 ) 雨 下 了 三 天 。 
存 现 句 的 情况 有 点 特殊 。 从 是 不 是 必须 带 地 点 这 一 角度 
看 ,可 以 把 存 现 句 分 为 带 地 点 的 存 现 句 和 不 带 地 点 的 存 现 句 。 
从 动词 的 角度 看 ,必须 带 地 点 的 存 现 句 是 由 “动词 + 着 ”构成 的 ， 
可 以 不 带 地 点 的 存 现 句 是 由 “动词 + 了 ”构成 的 。 前 者 表示 状态 
的 存在 ,后 者 在 表示 情况 的 变化 :( 某 物 ) 出 现 或 者 消失 。 正 如 语 
法 学 界 已 经 做 出 的 区 分 那样 ,前 者 是 存在 句 ,后 者 是 隐现 句 。 
存在 句 和 隐现 句 在 很 多 方面 的 表现 有 很 大 的 差异 。 杨 素 英 
(1999) 注 意 到 后 者 的 动词 前 面 (“ 主 语 ” 位 置 ) 可 以 是 处 所 词语 ， 
也 可 以 是 时 间 词 语 ,还 可 以 是 空位 ;前 者 的 动词 前 面 必须 有 处 所 
词语 。Huang(1987) 也 指出 这 两 种 句 式 在 有 定 .无 定 方面 的 表现 
不 同 。 我 们 要 指出 的 是 ,隐现 名 的 动词 是 非 宾 格 动词 , 即 一 元 动 
词 ,存在 句 的 动词 则 不 全 是 非 宾 格 动词 :二 元 动词 也 可 以 进入 存 
在 句 。 例 如 : 
(55)a 桥 上 亮 着 一 益 灯 。 
b ?? (有 ) 一 盖 灯 在 桥 上 亮 着 。 
c x (有) 一 盖 灯 亮 在 桥 上 。 
d x* 昨天 夜里 亮 着 一 部 灯 。 
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(56)a 山顶 上 住 着 一 个 老人 。 
b 一 个 老人 在 山顶 上 住 着 。 
c 一 个 老人 住 在 山顶 上 。 
d x* 以 前 住 着 一 个 老人 。 
(57)a 桌子 上 刻 着 一 个 字 。 
b * 桌子 上 我 刻 着 一 个 字 。 
c * 我 在 桌子 上 刻 着 一 个 字 。 
d * 上 午 刻 着 一 个 字 。 
例 (55) 中 的 “ 亮 " 是 一 元 ( 非 宾 格 ) 动 词 ; 例 (56) 中 “ 住 " 是 要 求 带 
处 所 动 元 的 二 元 动词 ; 例 (57) 中 的 “ 刻 " 则 是 对 处 所 没有 特别 要 
求 的 二 元 动词 。 尽 管 动词 的 性 质 不 同 ,但 三 个 例子 有 一 个 共同 
点 :处 所 词语 都 不 能 删除 。 
这 三 个 例子 给 我 们 提出 了 这 样 几 个 问题 : 
Il) 如何 解释 (55) 和 (56) 中 主事 动 元 出 现在 动词 之 后 的 现 
象 ? 2) 如 何 解 释 类 似 例 (57) 二 元 动词 中 施 事 (主事 ) 不 能 出 现在 
句子 的 表层 结构 ( 施 事 删 除 ) 这 个 现象 ? 3) 与 之 相关 的 是 ,一 元 
动词 构成 的 存在 句 中 有 没有 动 元 增加 的 现象 ,二 元 动词 构成 的 
存在 句 中 有 没有 动 元 减少 的 现象 ? 
非 宾 格 动词 理论 可 以 部 分 解释 上 面 的 现象 ,特别 是 例 (55)， 
但 是 对 于 例 (56) 特 别 是 例 (57) 就 有 点 无 能 为 力 。 因 为 非 宾 格 动 
词 理论 主要 建立 在 不 及 物 动词 (一 元 动词 ) 的 基础 上 的 ,而 且 例 
(57) 中 施 事 论 元 并 没有 也 不 能 出 现在 动词 的 后 面 。 
潘 海 华 . 梁 吴 (2002) 认 为 例 (57) 是 “‘ 着 ' 规 则 ”作用 的 结果 ， 
他 们 根据 词汇 映射 理论 认为 动词 经 过 词汇 操作 (lexical opera- 
tion) 可 以 改变 论 元 的 结构 ,映射 到 句法 结构 时 ,句法 关系 也 会 受 
影响 而 改变 。 词 汇 操作 包括 从 论 元 结构 中 删除 一 个 论 元 , 例 
(57) 的 施 事 不 能 出 现 是 “着 "引发 的 施 事 者 删除 的 结果 ,引发 
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“着 "规则 的 条 件 是 相关 动词 必须 具备 三 个 论 旨 角色 ( 论 元 / 题 
元 ): 施 事 、 客 体 和 处 所 ,其 中 处 所 指 客体 所 在 的 地 方 。 

”着 "规则 ?能 解释 (57) , 却 不 能 解释 例 (55) 和 例 (56)。 如 
果 根 据 (57) 认 为 “着 "的 作用 是 删除 一 个 论 元 ,也 可 以 根据 (55) 
认为 “着 "的 作用 是 增加 一 个 论 元 。 可 是 对 (56) 来 说 “着 "” 字 并 
没有 引发 论 元 数量 的 变化 。 

杨 素 英 (1999) 指 出 ,汉语 中 主语 位 置 必须 带 地 点 名 词 的 存 
现 句 有 自己 的 结构 意义 ,即将 某 物 引进 或 引出 某 一 范围 ,或 者 是 
建立 一 种 新 的 地 点 与 物体 的 关系 ,因而 地 点 是 必 不 可 少 的 。 所 
有 能 与 此 结构 意义 相符 合 的 动词 都 能 在 此 结构 中 出 现 ,如 直接 
表 存 在 的 动词 ,描述 存在 状态 的 动词 ,描述 存在 体态 .动态 的 动 
词 等 等 。 这 种 看 法 是 很 有 道理 的 。 不 过 杨 认为 带 地 点 名 词 的 存 
现 句 (存在 名 一 一 本 书 作者 ) 的 宾语 位 置 上 只 接受 非 宾 格 动词 ， 
这 就 和 语言 事实 有 出 人 了 。 

我 们 认为 ,对 于 存在 句 来 说 ,“ 处 所 ”和 “着 ”的 作用 都 是 相当 
特殊 的 :“ 处 所 "必须 出 现在 动词 前 面 ,动词 后 面 的 名 词性 成 分 无 
所 谓 施 事 和 受 事 , 其 实 是 “客体 ”; “着 "的 作用 不 在 于 删除 施 事 ， 
而 在 于 改变 动词 的 性 质 : 不 论 是 及 物 动词 还 是 不 及 物 动 词 ,和 
“着 "组合 以 后 都 表示 状态 而 失去 原来 的 意义 。 可 以 认为 存在 名 
的 “V 着 "是 一 个 特殊 的 二 元 动词 性 结构 , 它 的 两 个 动 元 分 别 是 
“处 所 "和 ”客体 (物体 )”, 其 中 的 “处 所 ”有 别 于 动作 动词 的 非 动 
元 性 “处 所 ”: 跟 “V 着 "发 生 关 系 的 处 所 是 主事 动 元 , 跟 动作 动词 
“V 发生 关系 的 “处 所 "是 非 动 元 成 分 。 

如 果 这 个 说 法 成 立 ,那么 我 们 可 以 认为 ,不 管 是 及 物 动词 还 
是 不 及 物 动 词 ,如 果 动 词 的 性 质 没有 发 生变 化 ,那么 在 现实 句 中 
动词 所 带 的 动 元 数目 就 不 会 发 生变 化 。 某 些 特 殊 句 式 如 存在 名 
能 够 导致 甚至 是 要 求 动词 的 性 质 发 生变 化 , 同 理 , 特 殊 句 式 也 会 
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导致 或 者 要 求 名 词性 成 分 的 语义 角色 发 生 相 应 的 变化 。 

在 隐现 句 中 ,由 于 动词 的 性 质 没有 发 生变 化 , 动 元 的 数目 也 
没有 发 生变 化 。 一 元 动词 的 动 元 出 现在 动词 的 后 面 是 一 种 非 宾 
格 现象 。 当 然 , 非 宾 格 现象 是 一 种 句法 现象 ,不 过 这 在 很 多 语言 
里 都 是 相通 的 。 隐 现 句 中 表示 “消失 "意义 的 句子 也 可 以 带 上 处 
所 ,可 是 其 中 的 处 所 在 句法 上 并 不 是 必须 的 ,在 语义 上 是 “人 / 
物 " 的 来 源 ,甚至 是 所 有 格 : 处 所 和 “人 / 物 ” 之 间 具 有 广义 的 领 属 
关系 。 例 如 : 

(58)a 村 里 死 了 一 个 人 。 

b 昨天 死 了 一 个 人 。 
c 村 里 的 一 个 人 死 了 。 

(59)a 动物 园 跑 了 一 只 能 。 

b 昨天 跑 了 一 只 能 。 
c 动物 园 的 一 只 熊 跑 了 。 

S.3 动 元 和 “领主 属 宾 " 句 

汉语 有 一 类 所 谓 的 “领主 属 宾 ” 形 式 的 句子 , 即 动 词 前 面 的 
名 词性 成 分 和 动词 后 面 的 名 词性 成 分 之 间 存 在 领 属 关系 。 例 
如 ; 

(60)a 王 园 死 了 父亲 。 

(61)a 他 瞎 了 眼睛 。 

这 类 句子 都 是 由 一 元 动词 构成 的 ,但 它们 跟 隐现 句 有 不 同 
的 地 方 :隐现 句 动词 前 面 可 以 是 句法 空位 ,这 类 句子 不 行 。 例 
如 : 

(60)b x* 死 了 父亲 。 

c x* 死 了 王 园 的 父亲 。 

(61)b * 瞎 了 有 眼睛。 

c < 联 了 他 的 眼睛 。 
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(62)a( 前 面 ) 来 了 一 个 人 /一 辆 车 。 
b( 村 里 ) 死 了 一 个 人 。 

这 类 句子 动词 前 面 的 名 词性 成 分 和 动词 后 面 的 名 词性 成 分 
之 间 的 领 属 关 系 必须 是 狭义 的 .不 可 转让 的 领 属 关系 ,否则 不 
行 。 例 如 : 

(63)a 他 的 一 个 杯子 破 了 。 

b x* 他 破 了 一 个 杯子 。 

(60c) 和 (61c) 不 成 立 说 明 这 种 句子 不 完全 是 非 宾 格 现象 ; 
(63b) 不 成 立 说 明 这 类 句子 要 受到 严格 的 限制 。 我 们 认为 ,这 种 
句子 中 动词 的 性 质 没有 发 生变 化 , 动 元 的 数目 也 没有 发 生变 化 ， 
只 是 位 置 移动 了 。 造 成 移 位 的 原因 来 自 语 用 方面 : 领 有 者 是 已 
知 信息 ,容易 被 说 话 人 选择 为 句子 的 主题 。 至 于 “ 王 蝎 父 亲 死 
了 "和 " 王 蛙 死 了 父亲 ”的 区 别 ,主要 表现 为 说 话 人 的 目的 是 不 是 
凸显 “ 王 蝎 "这 一 主题 ,因为 在 前 一 个 句子 里 ， 王 冕 ”很 容易 被 作 
为 领 有 者 而 不 是 主题 。 这 种 语 用 选择 实现 的 语义 基础 是 不 可 转 
让 的 领 属 关 系 ,句法 基础 是 一 元 动词 存在 非 宾 格 现象 。 我 们 在 
第 4 章 和 第 6 章 中 还 要 讨论 这 一 语法 现象 。 

与 这 种 现象 有 关 的 是 下 面 的 句子 : 

(64)a 他 气 死 了 (他 ) 父 亲 。 

b 他 气 死 了 。 
(65)a 他 妈妈 买 瞎 了 眼睛 。 
b 她 器 湿 了 手帕 。 

上 面 的 例子 中 ,“ 气 ”“ 死 "“ 句 ”"“ 睛 ”"、“ 湿 "等 本 来 都 是 一 
元 动词 ,但 “ 燃 睹 "“ 器 湿 ” 等 却 是 具有 致使 意义 的 二 元 动词 性 短 
语 ,而 “ 气 死 " 则 有 两 种 理解 。 这 些 现象 表明 ,汉语 的 一 元 动词 及 
其 补 语 构 成 的 动 补 式 动 词 结构 大 多 数 还 没有 凝固 成 词 ,作为 临 
时 性 动词 短语 的 时 候 ,如 果 后 面 还 有 一 个 名 词性 成 分 , 补 语 在 语 
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义 上 就 指向 后 者 ,动词 性 结构 的 动 元 数目 也 就 发 生 了 变化 。 
6 动 元 和 句法 . 语 用 


本 章 主要 讨论 了 动 元 和 动 核 结构 问题 。 我 们 认为 , 动 核 结 
构 是 一 个 语义 一 句法 结构 。 动 元 则 是 一 个 语义 一 句法 概念 。 动 
核 结 构 和 静态 的 基本 句法 结构 是 对 应 的 。 动 元 基本 上 由 名 词性 
成 分 充当 ,但 有 些 特殊 的 动词 对 动 元 有 特殊 的 要 求 。 在 一 个 动 
词 构成 的 动 核 结构 中 , 动 元 的 数量 和 位 置 都 是 固定 的 。 

我 们 建立 动 元 这 一 概念 的 目的 是 为 了 把 语义 成 分 和 句法 成 
分 有 机 地 联系 起 来 。 动 元 是 动词 所 联系 的 强制 性 必 有 语义 成 
分 ,不 同 于 其 他 的 外 围 性 语义 成 分 。 规 定 它们 “ 必 有 ”的 根据 在 
于 句法 结构 和 语义 结构 之 间 存 在 着 一 种 基本 语言 结构 ,这 种 结 
构 是 语义 结构 形式 化 的 一 种 抽象 ,也 是 句法 结构 静态 化 的 一 种 
概括 。 施 事 、 受 事 语义 成 分 等 在 本 质 上 是 纯粹 的 语义 概念 ,完全 
属于 语义 平面 ;主语 \ 宾 语 则 是 句法 平面 的 概念 ,两 者 没有 直接 
的 映射 关系 ,把 它们 完全 对 等 是 很 困难 的 。 动 元 则 介 于 语义 和 
句法 之 间 。 因 此 ,在 以 动词 为 中 心 构成 的 句子 中 ,动词 和 谓语 有 
关 , 动 元 也 就 和 主 、 宾 语 有 关 。 这 种 关系 在 我 们 前 面 描述 的 动 元 
配置 的 基本 模式 中 表现 得 特别 明显 。 

我 们 最 主要 的 兴趣 是 把 动 元 和 主语 联系 起 来 。 汉 语 的 主语 
是 个 不 太 明 确 的 概念 ,关于 其 语法 性 质 一 直 没 有 统一 的 认识 。 
几 十 年 来 的 相关 研究 所 达成 的 共识 大 致 可 以 描述 为 :1) 一 般 由 
主事 ( 施 事 ) 等 充当 ;2) 一 般 出 现在 动词 (谓语 ) 之 前 ;3) 不 带 形式 
标记 (介词 )。 其 中 只 有 第 三 点 人 们 的 理解 是 基本 一 致 的 。 注 重 
语义 者 往往 把 第 一 个 特征 绝对 化 ,注重 形式 者 则 宁愿 把 第 二 个 
特征 绝对 化 。 尽 管 早 在 60 年 代 就 有 人 主张 把 形式 和 意义 标准 
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结合 起 来 判别 主语 ,但 真正 做 到 结合 殊 为 不 易 。 几 十 年 过 去 了 ， 
汉语 的 主语 依然 是 个 老大 难 问 题 。 我 们 无 意 去 评价 几 十 年 来 主 
语 问题 研究 的 个 中 得 失 , 却 希 望 能 够 另辟蹊径 。 我 们 发 现 ,主语 
问题 难 就 难 在 研究 者 首先 要 面 对 纷 繁复 杂 的 现实 句子 。 假 如 换 
一 个 角度 , 先 在 静态 的 基本 句法 结构 中 寻找 确定 主语 的 标准 ,就 
不 难 发 现 ,V 前 动 元 符合 人 们 长 期 研究 所 达成 的 关于 主语 特征 
的 全 部 三 项 共识 。 因 此 ,我 们 可 以 这 样 说 ,在 基本 句法 结构 中 ， 
主语 是 由 V 前 无 标记 真 动 元 充当 的 。 这 一 标准 可 以 推 及 由 基 
本 句法 结构 实现 (变化 ) 而 来 的 动词 谓语 句 。V 前 无 标记 真 动 元 
有 且 只 有 一 个 ,这 就 保证 了 汉语 主语 的 纯洁 性 和 稳定 性 。 关 于 
确定 汉语 主语 的 标准 以 及 如 何 确定 现实 句子 中 的 主语 ,我 们 将 
在 第 4 章 中 详细 讨论 。 

动 核 结 构 是 一 种 抽象 的 结构 , 它 的 载体 可 以 看 成 是 静态 的 
基本 句法 结构 。 动 元 的 位 置 和 数目 在 静态 的 基本 句法 结构 中 是 
固定 的 。 但 是 在 动态 的 、 现 实 的 句子 中 , 动 元 位 置 会 出 现 一 些 动 
元 变 体 ,有 必要 区 分 真 动 元 、. 准 动 元 和 伪 动 元 ; 动 元 化 也 是 汉语 
现实 句 中 的 一 种 常见 的 语法 现象 。 除 此 之 外 , 某 些 特殊 的 句法 
现象 会 导致 动 元 的 位 置 发 生变 化 ,动词 的 性 质变 化 也 会 导致 动 
元 的 数目 变化 。 

现实 句 所 在 的 语 境 并 不 总 是 中 性 的 ,或 者 说 ,具体 语 境 中 的 
句子 并 不 都 是 由 静态 的 基本 人 句法 结构 直接 实现 而 来 的 ,往往 经 
过 了 一 定 的 变化 。 不 过 这 些 变化 和 基本 动 核 结构 存在 着 变换 关 
系 。 动 元 在 现实 名 最 主要 的 变化 体现 在 形式 上 :省略 (不 出 现 )， 
带 上 介词 和 位 置 变化 。 动 元 省 略 主要 是 因为 语言 的 经 济 原则 造 
成 的 。V 前 动 元 V 后 动 元 都 可 能 省 略 。 例 如 : 

(66)A: 你 吃饭 了 没有 ? 

B: 吃 了 。 


62 三 个 平面 的 语法 研究 


尽管 (66) 答 句 的 表层 结构 中 只 有 动词 和 表示 时 体 的 助词 ， 
但 我 们 认为 动词 前 后 分 别 存在 一 个 动 元 位 置 。 可 以 通过 语 境 找 
回 这 些 省 略 了 的 动 元 。 
除了 必须 带 介词 的 动 元 以 外 ,V 前 动 元 和 YV 后 动 元 在 现实 
的 句子 中 都 可 能 带 上 介词 。 例 如 : 
(67)a 我 的 钱包 被 小 偷偷 走 了 。 
b 她 的 新 小 说 将 由 花城 出 版 社 出 版 。 
V 前 动 元 在 现实 句 中 的 移 位 现象 主要 表现 在 一 些 特殊 的 句 
法 格式 中 。 而 V 后 动 元 在 现实 句 中 的 移 位 现象 则 是 很 正常 的 。 
例如 ; 
(68)a 小 偷 把 我 的 钱包 偷 走 了 。 
b 我 的 钱包 小 偷偷 走 了 。 
c 我 《红楼 梦 》 看 过 。 
d《 红 楼 梦 》 我 看 过 。 
现实 句 中 动 元 的 数量 变化 和 位 置 变 化 可 以 看 成 是 句法 现 
象 ,但 其 实 和 语 用 平面 有 直接 关系 。 所 以 , 动 元 情况 变化 势必 影 
响 到 语义 ,句法 . 语 用 诸 平 面 。 
动 元 情况 变化 对 语义 平面 的 影响 主要 表现 为 一 些 在 静态 语 
义 结构 ( 动 核 结 构 ) 中 不 可 能 出 现 的 搭配 成 为 可 能 。 例 如 : 
(69) 一 锅 饭 吃 了 十 个 人 。 
动 元 情况 变化 对 句法 平面 的 影响 主要 表现 在 对 名 型 的 影响 
上 。 主 语 是 句 型 的 重要 组 成 成 分 之 一 ,而 V 前 无 标记 动 元 的 隐 
现 及 位 置 变化 使 本 来 很 复杂 的 主语 问题 显得 更 加 迷离 。V 后 动 
元 (宾语 ) 也 是 句 型 成 分 ,其 位 置 变 化 是 否 影响 到 其 句法 性 质 也 
是 一 个 有 争议 的 问题 。 这 些 都 表明 ,如 何 认识 动 元 的 数量 变化 
和 位 置 变 化 对 正确 建立 汉语 句 型 系统 有 很 大 的 影响 。 理 解 不 
同 ,得 出 的 结论 之 间 的 区 别 也 是 根本 性 的 。 
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动 元 情况 变化 对 语 用 平面 的 影响 主要 表现 在 动 元 成 分 与 主 
题 ,焦点 等 语 用 成 分 的 关系 上 。 动 元 成 分 可 以 充当 句子 的 主题 ， 
也 可 充当 句子 的 焦点 。 动 元 的 隐现 以 及 位 置 变 化 跟 句 子 的 主题 
选择 .焦点 安排 密切 相关 。 当 然 , 二 者 的 关系 或 许 恰好 相反 : 正 
是 语 用 平面 的 需要 才 导 致 了 动 元 情况 的 变化 。 


工 几 个 相关 概念 


在 讨论 定 指 之 前 ,有 必要 先 讨论 几 个 跟 名 词性 成 分 相关 的 

词语 (语言 符号 ) 与 世界 上 的 事物 之 间 有 一 定 的 联系 。 这 里 
所 说 的 世界 指 的 是 人 的 知识 世界 , 它 包 括 现实 世界 和 心理 世界 。 
现实 世界 指 自然 界 和 人 类 社会 ,这 是 一 种 真实 的 客观 世界 ;心理 
世界 主要 指 人 的 主观 世界 ,这 是 一 种 虚构 的 世界 。 这 里 所 说 的 
事物 包括 现实 世界 中 的 客观 实体 以 及 人 类 自身 所 创造 的 心理 世 
界 中 虚构 的 东西 ,因为 这 些 虚构 的 东西 与 心理 世界 的 联系 跟 客 
观 事物 与 现实 世界 的 联系 在 语言 学 上 并 没有 什么 区 别 。 无 论 是 
在 现实 世界 还 是 在 心理 世界 , 某 一 类 或 某 一 个 事物 总 会 有 与 其 
相应 的 语言 符号 (词语 ) 来 表示 ,除非 该 事物 还 没有 被 人 认识 到 。 

词语 与 事物 之 间 的 关系 首先 表现 为 词语 可 以 表示 一 个 概 
念 ,而 概念 的 内 涵 和 外 延 则 与 事物 有 关系 。 名 词 ,无 论 专 名 和 通 
名 ( 涂 纪 亮 1993) 都 有 内 涵 和 外 延 ,概念 的 内 涵 和 外 延 虽然 在 具 
体 运 用 中 会 发 生变 化 ,但 基本 上 是 稳定 的 。 也 就 是 说 ,一 定 的 语 
言 符 号 一 般 总 可 以 表示 一 定 的 事物 。 某 种 语言 中 词语 与 事物 的 
关系 也 是 相对 稳定 的 ,人 们 一 般 通 过 词典 就 可 以 发 现 词语 与 事 
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词语 所 代表 的 概念 表示 的 事物 可 以 是 一 类 ,也 可 以 只 是 某 
一 类 中 的 个 体 。 但 是 ,并 不 是 每 个 词语 都 能 代表 概念 ,也 就 是 
说 ,并 不 是 所 有 的 词语 都 能 单独 表示 事物 。 一 般 来 说 ,只 有 和 名词 
性 的 成 分 才 具 有 这 种 功能 ,而 动词 .形容词 则 要 通过 和 别 的 成 分 
一 起 构成 名 词性 成 分 才能 表示 事物 。 

词语 与 事物 之 间 的 关系 仅仅 表现 为 概念 与 事物 的 关系 是 不 
够 的 。 词 语 及 其 表示 的 事物 也 并 非 总 是 存在 于 词典 或 人 的 知识 
世界 里 。 相 反 , 人 总 是 在 运用 词语 指称 其 知识 世界 中 的 实体 。 
严格 来 说 ,词语 与 事物 之 间 的 关系 是 间接 的 ,因为 是 使 用 语言 能 
人 在 指称 ,而 不 是 他 们 所 使 用 的 词语 在 指称 。 就 词语 .词语 使 用 
者 ,事物 这 三 者 的 关系 来 说 “词语 使 用 者 "的 纽带 作用 是 显著 
的 ,也 是 至 关 重 要 的 。 例 如 : 

(1) 十 巴 总 统 下 个 月 要 访问 中 国 。 

尽管 世界 上 可 能 并 不 存在 一 个 “古巴 总 统 ” ,我们 只 能 说 “ 古 
巴 总 统 "指称 的 实体 在 现实 世界 并 不 存在 ,但 这 并 不 影响 “古巴 
总 统 " 的 指称 功能 。 因 为 我 们 关于 这 个 世界 的 知识 告诉 我 们 , 世 
界 上 可 能 会 有 一 个 叫 吉 巴 的 国家 ,这 个 国家 可 能 有 “总 统 " 这 种 
职务 ,也 有 担当 这 一 职务 的 特定 的 人 。 

语言 使 用 者 (说 话 人 作者) 在 使 用 名 词性 成 分 指称 事物 时 
可 以 有 多 种 方式 。 通 常 所 说 的 有 指 与 无 指 、 特 指 ( 实 指 ) 与 非特 
指 ( 虚 指 ) 、 通 指 与 单 指 、 遍 指 与 任 指 等 就 是 其 中 的 几 种 。 关 于 这 
些 术 语 有 不 同 的 解释 ,下 面谈 谈 我 们 的 看 法 。 

1.1 有 指 和 无 指 

当 说 话 人 知道 自己 使 用 的 某 个 名 词性 词语 指称 的 是 哪 一 个 
(类 ) 或 哪 几 个 实体 时 ,该 词语 是 有 指 的 ; 当 说 话 人 知道 自己 并 不 
要 用 某 个 词语 指称 某 一 具体 的 实体 时 ,该 词语 是 无 指 的 。 例 如 ; 
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(2)a 他 取 了 一 个 美国 女人 。 
b 他 应 当权 一 个 美国 女人 。 

尽管 说 话 人 对 (2a) 中 的 “美国 女人 ”的 情况 可 能 并 不 了 解 ， 
甚至 连 名 字 也 不 知道 ,但 至 少 知道 有 这 人 么 一 个 女人 。 因 此 , (2a) 
中 的 “一 个 美国 女人 "是 有 所 指 的 ;可 是 (2b) 中 的 “一 个 美国 女 
人 ”是 哪 一 个 ,说 话 人 可 能 根本 就 没有 考虑 过 ,这 时 “一 个 美国 女 
人 "是 无 所 指 的 。 

需要 说 明 的 是 ,就 名 词性 词语 表示 的 概念 和 事物 的 关系 来 
说 或 者 就 孤立 的 名 词性 词语 来 说 ,名 词 都 是 能 够 有 所 指 的 ;无 
指 ” 只 是 就 说 话 人 使 用 的 某 一 词语 在 某 一 语 境 下 而 言 的 “名 
有 所 指 " 是 名 词 的 功能 "无 指 " 则 只 是 说 话 人 指称 事物 的 一 种 
方式 。 

1.2 特 指 和 非特 指 

当 说 话 人 知道 自己 使 用 的 名 词性 成 分 指称 的 事物 是 在 具体 
的 语 境 中 实际 存在 的 特定 的 个 体 时 ,该 名 词性 成 分 是 特 指 ( 实 
指 ) 的 ;如 果 说 话 人 知道 自己 所 指称 的 对 象 在 具体 的 语 境 中 不 一 
定 存在 , 则 该 名 词性 成 分 是 非特 指 ( 虚 指 ) 的 。 例 如 : 

(3)a 我 刚 买 了 一 辆 自行 车 。 

b 你 帮 有 我 买 一 辆 自行 车 吧 , 旧 的 也 行 ,那样 方便 些 。 

“一 辆 自行 车 "在 (3a) 中 是 实 指 的 ,在 (3b) 中 则 是 虚 指 的 。 

1.3 通 指 和 单 指 

通 指 也 叫 类 指 或 泛 指 。 当 说 话 人 使 用 某 一 名 词性 成 分 指称 
某 一 类 事物 时 ,该 名 词性 成 分 是 通 指 的 ; 当 说 话 人 使 用 某 一 名 词 
性 成 分 指称 的 只 是 某 类 事物 中 的 一 个 或 一 部 分 个 体 时 ,该 名 词 
性 成 分 是 非 通 指 的 。 非 通 指 中 比较 常见 的 是 单 指 , 它 指称 的 是 
单个 的 实体 。 例 如 : 

(4)a 他 不 喜欢 美国 女人 。 


第 三 章 定 指 67 


b 他 娶 了 个 美国 女人 。 
词语 使 用 者 使 用 词语 指称 事物 时 一 般 以 该 词语 表示 的 概念 
所 反映 的 事物 的 特征 为 基础 。 因 此 , 通 指 成 分 一 般 由 表示 集合 
概念 的 词语 充当 , 单 指 成 分 则 由 表示 个 体 概念 的 词语 充当 。 但 
也 有 相反 的 情况 。 例 如 : 
(5)a 没 想到 美国 女人 他 也 敢 取 。 
b 一 只 青蛙 四 条 腿 。 
“美国 女人 "本 来 表示 一 个 集合 ,是 通 指 。 但 在 (Sa) 中 却 只 
用 来 表示 个 体 ,是 单 指 。 因 为 “他 "一 次 能 娶 的 只 是 美国 女人 中 
的 一 个 ;相反 ,“ 一 只 青蛙 ”本 来 只 能 表示 个 体 ,是 单 指 ,但 在 (5b) 
中 却 被 用 来 表示 一 个 集合 , 即 “ 所 有 的 (任何 ) 青 峙 ”。 显 然 , (5a) 
中 的 通 指 成 分 在 语 用 上 被 说 话 人 单 指 化 (具体 化 ) 了 ;而 (5b) 中 
的 单 指 成 分 在 语 用 上 则 被 说 话 人 通 指 化 (一 般 化 ) 了 。 
1.4 遍 指 和 任 指 
说 话 人 使 用 某 一 名 词性 成 分 指称 某 一 范围 内 所 有 的 实体 
时 ,该 名 词性 成 分 是 遍 指 的 ;说 话 人 使 用 某 一 名 词性 成 分 指称 范 
围 内 的 任何 个 体 或 部 分 时 ,该 名 词性 成 分 是 任 指 的 。 例 如 : 
(6)a 家 家 都 有 一 本 难 念 的 经 。 
b 我 什么 话 也 没 说 。 
从 指称 “ 某 一 范围 内 事物 的 无 例外 ”这 一 角度 看 , 遍 指 和 任 
指 没有 太 大 的 区 别 。 因 此 可 以 认为 任 指 也 是 一 种 遍 指 。 
这 四 组 概念 不 是 用 一 个 标准 ,也 不 是 一 次 划分 出 来 的 , 因 
此 它们 之 间 有 交叉 现象 。 例 如 有 指 一 般 是 实 指 ,但 也 可 能 是 虚 
指 ; 虚 指 可 能 有 指 ,也 可 能 无 指 ; 通 指 可 能 是 有 指 的 ,也 可 能 无 
指 ( 如 “他 想 当 律师 ”中 的 律师 ); 单 指 既 可 能 有 指 ,也 可 能 有 无 
指 , 既 可 能 实 指 ,又 可 能 有 虚 指 ; 遍 指 和 通 指 有 相近 的 地 方 ,而 
任 指 则 和 虚 指 有 相通 之 处 等 等 。 但 有 一 点 是 共同 的 ;上述 八 个 
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概念 都 只 是 从 说 话 人 使 用 名 词性 成 分 指称 事物 这 一 手段 的 角 
度 区 分 出 来 的 。 


2 定 指 


2.1 什么 是 定 指 

语言 符号 是 用 来 交际 的 。 交 际 是 说 话 人 (作者 ) 和 听话 人 
(读者 ) 双 方 的 事情 。 如 果 考 虑 到 听话 人 的 因素 ,说 话 人 使 用 名 
词性 成 分 指称 事物 的 方法 就 只 有 两 种 : 定 指 (definite) 和 不 定 指 
(indefinite) 。 如 果 某 一 名 词性 词语 所 指称 的 是 说 话 人 认为 听话 
人 可 以 辨识 的 (identifiable) 某 个 或 某 类 确定 的 实体 ,该 名 词性 成 
分 是 定 指 的 ;如 果 某 一 名 词性 词语 所 指称 的 是 说 话 人 认为 听话 
人 不 能 辨识 的 某 个 或 某 类 实体 , 则 该 名 词性 成 分 是 不 定 指 的 。 
例如 : 

(7)a 王 菩 客 昨天 收 到 了 一 封 信 。 

b 那 封 信 她 今天 交 给 老师 了 。 
(8)a 昨天 我 们 在 宏 通 酒店 吃 了 一 只 穿山 甲 。 
b 穿山 甲 是 国家 保护 动物 ,怎么 能 吃 呢 ? 

(7a) 中 的 “一 封 信 ” 是 说 话 人 认为 听话 人 不 知道 的 ,因此 是 
不 能 辨识 的 , 即 不 定 指 的 ;(7b) 中 的 “ 那 封 信 " 则 是 说 话 人 认为 听 
话 人 已 经 知道 的 ,是 可 以 辨识 的 , 即 定 指 的 。(8a)“ 一 只 穿山 甲 ” 
是 听话 人 无 法 辨识 的 个 体 , 是 不 定 指 的 ;(7b) 中 的 “穿山 甲 ” 则 属 
于 常识 范畴 的 特定 的 一 类 动物 ,是 可 以 辨识 的 。 

定 指 和 不 定 指 的 区 别 在 于 是 不 是 可 以 辨识 的 。 定 与 不 定 ， 
都 是 针对 听话 人 而 言 的 。 对 于 说 话 人 来 说 , 定 指 成 分 自然 是 确 
定 的。 但 不 定 指 成 分 的 所 指 则 可 能 是 确定 的 ,也 可 能 是 不 确定 
的 ,这 要 视 当 时 的 语 境 以 及 说 话 人 的 情况 而 定 。 例 如 : 
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(9)a 我 给 孩子 请 了 一 个 家 教 。 
b 我 想 给 孩子 请 一 个 家 教 。 

(9a) 中 ,“ 一 个 家 教 " 对 于 说 话 人 来 说 是 确定 的 ,可 辨识 的 ， 
不 同 于 其 他 的 家 教 ,但 却 不 是 定 指 的 ,因为 没有 考虑 到 听 说 人 的 
因素 。(9b)“ 一 个 家 教 " 可 能 是 说 话 人 已 经 物色 好 了 的 ,这 时 其 
所 指 对 说 话 人 来 说 是 特定 的 ;说 话 人 也 可 能 并 没有 确定 请 哪 一 
位 做 家 庭 教师 ,这 时 其 所 指 是 虚拟 的 ,不 确定 的 。 但 无 论 如 何 ， 
说 话 人 认为 听话 人 并 不 知道 (也 不 想 告诉 听话 人 六 一 个 家 教 "是 
谁 , 即 对 听话 人 来 说 ,(9) 中 的 “一 个 家 教 "都 是 不 定 指 成 分 。 

定 指 /不 定 指 这 对 概念 和 前 面 八 个 术语 之 间 有 一 定 的 联系 ; 
它们 都 和 名 词性 成 分 相关 。 一 般 来 说 ,有 指 成 分 有 定 指 不 定 指 
之 别 ,无 指 成 分 则 没有 ; 实 指 成 分 可 能 是 定 指 的 ,也 可 能 是 不 定 
指 的 , 虚 指 成 分 则 往往 是 不 定 指 的 ; 通 指 成 分 有 定 指 性 质 , 单 指 
成 分 则 是 两 可 的 ; 遍 指 和 任 指 昌 然 也 有 共有 定 指 性 质 ,然而 定 指 程 
度 却 不 高 。 这 些 我 们 下 文 还 将 涉及 。 

但 是 , 定 指 、 不 定 指 与 有 指 /无 指 、 通 指 / 单 指 等 又 有 很 大 的 
区 别 。 说 话 人 一 旦 考虑 到 听话 人 的 因素 ,使 用 词语 指称 事物 就 
势必 和 传递 信息 有 关 。 信 息 的 主要 载体 是 句子 ,而 句子 的 信息 
可 以 分 散 到 组 成 句子 的 各 个 词语 中 去 。 一 方面 , 定 指 和 不 定 指 
的 表达 和 理解 要 受 语 境 特别 是 句子 的 影响 ; 另 一 方面 ,句子 中 的 
名 词性 词语 也 可 以 负载 信息 。 这 种 信息 可 以 称 为 “指称 信息 ” 
( 方 经 民 1994)。 因 此 , 定 指 、 不 定 指 既 与 名 词性 成 分 自身 相关 ， 
又 与 句子 的 信息 结构 甚至 句法 结构 有 关 。 

定 指 和 不 定 指 是 对 立 的 。 只 要 把 什么 是 定 指 搞 清 楚 了 ,不 
定 指 也 就 不 成 为 问题 了 。 因 此 ,我 们 将 在 下 文 着 重 讨论 定 指 问 
题 。 

关于 定 指 ,比较 有 代表 性 的 看 法 是 , 定 指 是 “可 辨识 的 "。 所 
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谓 “ 可 辨识 的 "有 两 层 意 义 ,一 是 在 一 个 明确 的 语 境 中 ,听话 人 可 
以 在 语 境 中 (包括 常识 语 境 ) 找 到 说 话 人 使 用 名 词性 成 分 指称 的 
实体 ,二 是 听话 人 可 以 根据 说 话 人 使 用 的 语法 形式 ,句法 结构 推 
断 语 境 中 存在 与 某 一 名 词性 成 分 指称 相对 应 的 实体 。 在 像 英语 
这 样 有 定 冠 词 的 语言 里 , 定 冠 词 使 用 的 原则 和 标准 就 是 说 话 人 
认为 听话 人 能 够 辨识 ,或 者 说 话 人 希望 听话 人 通过 他 所 使 用 的 
定 冠 词 来 推断 名 词性 成 分 的 所 指 是 可 以 辨识 的 。 

“可 辨识 的 "包括 :A 听话 人 能 够 把 某 一 特定 的 个 体 跟 同 类 
的 其 他 个 体 区 别 开 来 ;B 听话 人 能 够 把 某 一 特定 的 类 跟 其 他 类 
事物 区 别 开 来 。 从 这 个 角度 出 发 ,我 们 可 以 把 定 指 分 为 单 指定 
指 和 通 指定 指 。 其 中 前 者 是 一 般 意义 上 的 定 指 。 例 如 ; 

(10) 把 螺丝 刀 递 给 我 。 
说 话 人 正在 修理 电器 ,听话 人 可 能 就 在 跟前 , “螺丝 刀 ” 就 在 旁 
边 ,说 话 人 认为 听话 人 能 够 看 到 ,因此 是 可 以 辨识 的 ;也 许 听 话 
人 刚 进 房间 ,还 不 知道 “螺丝刀 "是 什么 样 的 ,但 是 他 可 以 根据 说 
话 人 使 用 的 句 式 (“ 把 ”的 宾语 一 般 是 定 指 的 ) 推 断 知道 旁边 有 一 
把 螺丝 刀 ,并 能 很 快 找到 它 。 因 此 ,“ 可 辨识 的 ”是 特定 的 个 体 ， 
是 唯一 的 。 在 一 个 特定 的 语 境 中 ,只 有 一 个 实体 满足 “螺丝 刀 ” 
应 该 具备 的 语义 特征 。( 如 果 语 境 中 有 不 止 一 把 螺丝 刀 ,说 话 人 
使 用 名 词性 成 分 指称 失败 ,听话 人 会 问 “ 哪 一 把 ?”, 交 际会 继续 
进行 下 去 。) 

“可 辨识 的 "有 时 不 是 唯一 的 ,而 是 指 语 境 中 全 部 符合 名 词 
性 成 分 语义 特征 的 个 体 。 例 如 : 

(11)A: 碗 我 (都 ) 洗 完了 ( 语 境 中 全 部 的 “ 碗 ”)。 

B: 不 ,这 儿 还 有 一 个 呢 。 

有 时 定 指 的 所 指 很 难 用 “唯一 的 "解释 ,也 很 难 用 “全 部 的 ” 

解释 。 例 如 : 
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(12) 把 窗户 关上 。 

在 一 个 特定 的 房间 里 可 能 不 止 一 扇 窗户 ,尽管 听话 人 只 能 
关上 “ 开 着 的 窗户 ”, 但 是 开 着 的 窗户 也 可 能 不 止 一 扇 。 这 表明 ， 
“个 体 " 是 相对 于 “类 "来 说 的 ,我 们 是 在 非 通 指 意义 上 使 用 “个 
体 " 这 一 概念 。 因 此 单 指定 指 可 以 称 为 “ 非 通 指定 指 ”, 单 指定 指 
中 的 “ 单 " 并 不 就 是 单个 ,也 包括 一 定数 量 的 部 分 。“ 这 本 书 ” 是 
单 指定 指 ,“ 这 三 本 书 ” 也 是 单 指定 指 。 

“可 辨识 的 ”可 不 仅仅 是 个 体 ,还 可 能 是 一 个 特定 的 “类 ”。 
例如 : 

(13)a 生 鱼 片 很 好 吃 。 

b 熊猫 爱 吃 镍 子 。 
在 (13a) 中 ,“ 生 鱼 片 ” 可 能 是 饭桌 上 一 道 特定 的 菜 , 这 时 它 是 个 
体 ,是 非 通 指 的 ;也 可 能 是 一 种 菜 , 这 时 它 是 通 指 的 ,这 主要 取决 
于 语 境 。 在 (13b) 中 , “熊猫 ”一般 只 有 通 指 一 种 理解 。 

我 们 认为 ,无论 是 通 指 还 是 非 通 指 都 可 能 是 “可 以 辨识 的 ”， 
即 定 指 的 。 人 类 能 把 特定 的 个 体 跟 其 他 同类 实体 区 别 开 来 ,也 
能 把 特定 的 类 跟 他 类 事物 区 别 开 来 ,后 者 属于 常识 范畴 , 比 前 者 
更 容易 辨识 。 跨 语言 的 研究 表明 ,在 有 定 指标 记 的 语言 里 ,有 些 
语言 的 通 指 成 分 要 求 带 定 冠 词 ,如 法 语 。 有 些 语言 的 通 指 成 分 
不 需要 带 定 冠 词 ,如 英语 , 通 指 是 语法 上 的 不 定 指 (grammatically 
indefinite，indefinite in form)。 但 在 语义 / 语 用 上 是 定 指 的 。 

前 面 说 过 , 定 指 是 说 话 人 认为 他 用 某 一 名 词性 成 分 指称 的 
实体 是 听话 人 可 以 辨识 的 。 这 是 一 个 语 用 /语义 定义 ,主要 是 一 
个 语 用 定义 。 跨 语言 的 研究 表明 ,有 些 语言 有 形式 上 的 定 指标 
志 ; 有 些 语言 则 没有 。 这 样 我 们 可 以 把 定 指 分 为 两 种 :名 法 定 指 
(有 定 指标 志 的 ) 和 语 用 定 指 (没有 定 指标 志 )。 

一 种 语言 要 么 有 定 指标 志 , 要 么 没有 。 因 此 句法 定 指 和 语 
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用 定 指 是 跨 语言 研究 的 概念 。 在 有 定 指标 志 ( 旬 法 定 指 ) 的 语言 
里 , 通 指 成 分 有 的 一 定 要 带 定 指标 志 , 通 指 也 是 一 种 句法 定 指 ， 
有 的 则 可 以 不 带 , 通 指 不 是 句法 定 指 ,或 者 说 在 形式 上 , 通 指 是 
不 定 指 的 。 在 没有 定 指标 志 的 语言 里 , 通 指 定 指 和 非 通 指定 指 
都 是 语 用 定 指 。 

2.2 汉语 有 没有 定 指标 志 

跨 语言 的 研究 表明 ,在 有 些 语言 里 , 定 指 是 通过 专门 的 形式 
标志 表达 的 。 定 指标 志 在 有 些 语言 是 前 置 的 ,在 有 些 语言 是 后 
置 的 。 在 有 些 语言 里 表现 为 一 个 自由 的 词 ( 定 冠 词 ), 如 英语 和 
法 语 ;在 男 一 些 语言 里 则 表现 为 粘着 语素 ( 届 折 形式 或 者 词缀 )， 
如 阿拉 伯 语 。 定 指标 志 表 达 的 是 句法 定 指 。 在 没有 定 指 标志 的 
语言 里 , 定 指 ( 语 用 定 指 ) 可 能 通过 别 的 手段 如 语序 或 者 虚词 来 
表达 。 

汉语 是 形态 变化 不 发 达 的 语言 , 当然 也 没有 定 指标 志 。 很 
显然 ,汉语 没有 类 似 于 英语 定 冠 词 “the” 的 定 指标 志 。 英 语 的 定 
冠 词 是 从 指 别 词语 法 化 而 来 的 。 汉 语 的 “这 ”和 “ 那 " 虽 然 可 以 起 
表示 定 指 的 作用 ,但 还 没有 语法 化 为 专门 的 定 指标 志 。 一 方面 ， 
“这 / 那 " 经 常 要 和 量词 一 起 才能 修饰 名 词 ; 另 一 方面 ,汉语 的 “这 
/ 那 "仍然 存在 的 近 指 和 远 指 的 区 别 ,不 像 英 语 的 “the” 是 中 性 
的 ,在 很 多 时 候 ,“ 这 / 那 "* 的 对 比 功 能 仍然 会 发 挥 作用 。 汉 语 里 
“这 "使 用 的 频率 高 于 “ 那 "( 沈 家 迷 2000) ,英语 里 that 使 用 的 频 
率 高 于 this。 但 汉语 的 “这 ”和 “ 那 ”的 主要 功能 仍然 是 指 别 ,和 
英语 的 this/that 并 没有 本 质 的 不 同 。 

汉语 的 “这 ”在 口语 里 有 一 个 弱化 的 形式 , 张 伯 江 、 方 梅 
(1996) 认 为 “这 ( 轻 读 ) + N "格式 里 的 “这 ”是 口语 里 的 通 指标 志 。 
方 梅 (2002, 以 下 简称 方 文 ) 进 一 步 认 为 ,北京 话 里 弱化 的 “这 
(zhe)" 已 经 产生 了 定 冠 词 的 语法 功能 ,与 之 并 行 的 是 数 词 “一 ” 
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的 不 定 冠 词 用 法 。 刘 丹青 (2002) 也 持 相 似 的 看 法 ,不 过 他 更 注 
重 “ 定 冠 词 "的 话题 作用 。 

实际 上 , 方 文 所 说 的 “这 ”的 用 法 不 限于 北京 话 。 方 文 还 指 
出 ,福州 话 ( 冰 方言) 这 ”的 虚 化 与 北京 话 相近 。 刘 丹青 指出 , 苏 
州 话 ( 吴 方言 ). 彝 方言 也 存在 虚 化 后 的 定 指标 记 。 如 果 情 况 确 
实 如 此 ,进一步 的 结论 自然 是 汉语 已 经 产生 定 冠 词 。 鉴 于 北京 
话 和 普通 话 的 特殊 关系 ,而且 弱 化 的 “这 ?基本 上 已 经 进 人 了 普 
通话 ,人 们 有 理由 推 想 ,也 许 会 有 一 天 , 它 将 成 为 汉语 普通 话 的 
定 冠 词 。 

我 们 认真 拜读 了 方 文 ,认为 关于 北京 话 “ 这 ”和 "一 "已 经 虚 
化 为 冠 词 的 结论 还 不 是 十 分 有 说 服 力 。 下 面 主要 就 方 文中 的 观 
点 (同时 参照 刘 丹 青 2002) 谈 谈 我 们 的 看 法 。 

2.2.1 定 冠 词 虚 化 的 路 径 

方 文 认为 ,北京 话 的 定 指标 记 可 以 表述 为 :这 个 一 这 (zhe)。 
“这 (zhe) "的 作用 是 把 一 个 指称 属性 不 十 分 确定 的 名 词 身份 确 
定 化 ,已 经 同 于 定 冠 词 的 用 法 ,无 论 从 形态 上 还 是 从 功能 上 都 可 
以 确认 已 经 虚 化 为 定 冠 词 。 文 中 提出 了 5 点 理由 ,我 们 概括 如 
下 :(1) 北 京 话 里 的 “这 (zhe)" 在 形态 上 已 经 独立 出 来 ,在 语音 上 
附着 于 其 后 的 名 词 ,而 且 不 能 重读 。(2) 指 示 词 (这 ) 可 以 加 在 专 
有 名 词 前 面 ,构成 通 指 。(3) 用 在 通 指名 词 前 ,不 表示 个 体 。(4) 
只 用 在 光 杆 名 词 和 粘 合 式 偏 正 结构 之 前 ,不 用 在 数量 名 词 结构 
前 。(5) 用 在 非 回 指名 词 前 (不 表示 回 指 )。 

我 们 认为 ,后 面 三 点 理由 反映 了 北京 话 虚 化 的 指示 词 “这 ” 
只 能 用 在 表示 通 指 (generic, 类 指 ) 的 名 词性 成 分 之 前 。 这 最 多 
可 以 证 明 北 京口 语 的 “这 ”是 一 个 通 指 标记 ,不 能 说 明 它 是 一 个 
定 冠 词 。 因 为 定 冠 词 从 指示 词 虚 化 而 来 ,这 在 有 冠 词 的 语言 是 
相通 的 。 但 指示 词 虚 化 成 冠 词 后 首先 应 该 作为 定 指 (有 定单 指 ) 
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标志 ,然后 功能 才 扩 大 通 指 和 专 有 名 词 。 即 遵守 这 样 的 顺序 : 

指示 词 一 冠 词 :有 定 ( 单 指 ) 一 通 指 一 专 有 名 词 。 

并 不 是 所 有 有 和 冠 词 的 语言 中 的 冠 词 都 能 最 终 实现 这 一 过 
程 。 英 语 的 有 定单 指 主要 是 定 冠 词 标记 的 , 通 指 有 a N/Ns/the 
N/the Ns 四 种 表示 方法 , 定 冠 词 不 是 必须 的 , 专 有 名 词 则 一 般 不 
加 定 冠 词 。 法 语 的 通 指 成 分 需要 定 冠 词 ,希腊 语 的 专 有 名词 也 
需要 定 冠 词 (Christopher Lyons 1999)。 但 不 管 怎样 ,指示 词 虚 化 
为 定 冠 词 的 第 一 步 即 标记 有 定单 指 是 最 重要 的 。 北 京 话 的 弱化 
“这 (zhe)" 不 能 用 来 表示 有 定单 指 , 要 想 证 明 北 京 话 的 “这 
(zhe) "是 定 冠 词 ,就 必须 解释 为 什么 语法 化 的 第 一 步 也 是 最 重 
要 的 一 步 在 北京 话 里 没有 实现 。 

另外 ,“ 这 个 "不 是 严格 意义 的 指示 词 ,而 是 “指示 词 + (个 
体 ) 量 词 ” ,甚至 是 “这 + (一 ) + 个 ,其 中 “这 ”和 “一 ”结合 成 
“zhei”(“ 一 ”的 数 词 功能 仍然 存在 )。 北 京 话 的 “这 (zhei)” 也 没 
有 虚 化 为 定 指标 记 ( 有 定单 指 ) ,因为 北京 话 还 有 “ 那 (nei)”, 尽 
管 前 者 使 用 的 频率 高 于 后 者 ,但 “ 那 (nei)" 仍 是 常用 的 。 

如 刘 丹 青 所 说 ,北京 话 的 “这 + 名词" 存在 指称 歧义 ,可 类 指 
( 通 指 ), 可 有 定 ( 单 指 )。 我 们 认为 , 通 指 的 核心 语义 是 从 特征 / 
属性 上 表示 (一 类 ) 事 物 。 最 小 量 “ 一 + ( 量 ) + 名词 "可 以 表示 事 
物 的 特征 /属性 。“ 这 个 " 虚 化 轻声 的 “这 ”表示 通 指 的 机 制 正 在 
于 此 。 而 “这 个 ”里边 的 “一 ”一旦 表示 真实 的 数量 ,就 只 能 虚 化 
为 “zhei”。 

刘 丹 青 认为 ,从 类 型 学 的 角度 看 ,很 少 有 语言 使 用 专门 的 与 
其 他 指称 标记 无 关 的 虚词 来 标记 类 指 。 这 是 语言 事实 ,英语 的 
定 冠 词 来 自 指示 词 ,其 语法 化 路 径 是 “指示 词 一 定 冠 词 一 类 指标 
记 ” ,但 刘 文 中 “英语 和 北京 话 共 有 的 语法 化 路 径 >"“ 北 京 话 由 定 
冠 词 用 法 这 派生 出 类 指 用 法 是 很 自然 的 事 ” 的 说 法 就 难以 理解 
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了 。 因 为 北京 话 的 “这 (zhe) ”根本 就 不 能 表示 有 定单 指 ,或 者 说 
它 不 是 典型 意义 上 的 定 冠 词 。 

在 大 多 数 有 定 冠 词 的 语言 里 , 专 有 名 词 一 般 以 “ 光 杆 ”的 形 
式 出 现 。 有 些 语言 里 的 定 冠 词 对 于 专 有 名 词 来 说 是 可 选 的 ,只 
有 少数 语言 专 有 名 词 必须 伴随 定 冠 词 。 如 果 定 冠 词 的 功能 扩大 
到 标记 专 有 名 词 ,那么 它 不 应 该 改变 专 有 名 词 的 意义 。 但 北京 
话 的 “这 ”显然 不 是 这 样 。 例 如 : 

(14) 你 以 为 呢 , 这 雷锋 可 不 是 好 当 的 。( 方 文 例句 ) 

方 文 也 注意 到 ,北京 话 “ 指 示 词 + 专 名 ”构成 的 是 通 指 成 分 ， 
“这 雷锋 "已 经 不 是 那 “雷锋 ”。 但 在 专 名 需要 定 冠 词 的 语言 ,如 
现代 Greek 中 的 ho Georgos ( George) 还 是 那 George ( Christopher 
Lyons 1999) 。 这 表明 ,北京 话 的 “这 ”不 能 算是 定 冠 词 。 类 似 的 
例子 还 有 : 

(15) 这 总 统 不 是 那么 容易 当 的 。 

由 “ 定 冠 词 + 名 词 ” 构 成 的 名 词性 成 分 可 以 出 现在 多 种 句法 
位 置 ,但 北京 话 中 轻 读 的 “这 ”表示 通 指 是 有 限制 的 , 它 只 能 用 在 
主语 位 置 。 例 如 : 

(16)a 这 (zhe) 女 人 都 是 死心 眼 儿 。 

bx 他 不 喜欢 跟 这 (zhe) 女 人 打交道 。 
cx 他 讨厌 这 (zhe) 女 人 。 

这 表明 ,北京 话 轻 读 的 “这 ”还 不 能 算是 一 个 定 指 ( 通 指 ) 
标志 。 

通 指 在 本 质 上 是 一 个 语义 / 语 用 范畴 (关于 通 指 ,下 面 将 会 
有 详细 的 讨论 ), 可 以 认为 它 不 需要 专门 的 形态 标志 ,弱化 的 
“这 "并 没有 改变 它 后 面 名 词性 成 分 的 通 指 性 质 。 跨 语言 的 事实 
也 证 明了 这 一 点 ,在 有 定 冠 词 的 语言 里 , 定 冠 词 有 的 主要 标记 有 
定单 指 , 有 时 兼 表 通 指 ,如 英语 ;有 的 则 既 标记 有 定单 指 , 也 标记 
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通 指 ,如 法 语 ; 有 的 同时 标记 有 定单 指 、 通 指 和 专 有 名 词 ,如 希腊 
语 (Christopher Lyons 1999)。 像 北京 话 的 “这 ”(zhe) 只 标记 通 指 
的 现象 是 很 特殊 的 ,可 能 的 解释 是 它 虽然 也 可 以 看 作 是 指示 词 
虚 化 来 的 ,但 还 不 是 定 冠 词 。 

2.2.2“ 这 ”的 近 指 功能 

指示 词 在 很 多 语言 里 表现 为 近 指 和 远 指 两 个 。 如 果 近 指 指 
示 词 虚 化 为 纯粹 的 定 冠 词 ,那么 它 就 应 该 不 再 有 近 指 功能 。 英 
语 的 “the" 也 是 由 指示 词 虚 化 来 的 ,但 它 完 全 是 中 性 的 , 近 指 和 
远 指 分 别 由 this 和 that 表示 。 

北京 话 的 指示 词 “ 这 (个 )" 虚 化 的 结果 有 两 个 ,一 个 是 
“zhei” ,为 一 个 “zhe”。 前 者 显然 还 保留 近 指 功能 ,可 见 它 还 没 
有 虚 化 到 定 冠 词 (标记 有 定单 指 ) 的 地 步 。 至 于 后 者 ,我 们 认为 
它 仍 然 有 近 指 功能 。 

指示 词 指示 的 不 仅仅 是 物理 空间 的 距离 ,还 可 以 是 时 间距 
离心 理 距 离 甚至 感情 距离 。 后 者 是 指示 词 功 能 虚 化 的 结果 , 虚 
化 的 机 制 就 是 “ 近 ”" 和 “ 远 ”,“ 近 ”的 参照 点 主要 是 说 话 人 。 我 们 
认为 ,指示 词 还 可 以 表示 “信息 距离 ”。 信 息 距 离 是 指 同样 是 已 
知 信息 ,有 的 处 在 交际 ( 语 境 ) 的 前 台 , 有 的 处 在 交际 ( 语 境 ) 的 后 
台 。 说 话 人 可 以 用 近 指 的 “这 ”把 “一 个 不 在 前 台 的 对 象 拉 到 前 
台 来 ( 方 文 )”, 用 “ 那 ” 把 在 后 台 的 对 象 拉 到 离 靠 近 前 台 的 地 方 
(有 时 甚至 是 和 前 台 的 对 象 对 比 )。 

方 文 认为 , 虚 化 的 “这 ”有 把 新 信息 包装 成 旧 信 息 的 作用 。 
其 中 的 新 信息 是 语 篇 中 第 一 次 提 到 的 。 我 们 认为 , 语 篇 中 第 一 
次 出 现 的 不 一 定 就 是 未 知 信息 。 语 境 可 以 有 直接 语 境 和 间接 语 
境 之 分 。 直 接 语 境 指 交际 的 物理 空间 环境 ,也 就 是 说 话 人 能 看 
见 . 听 到 的 事物 , 它 在 语 篇 中 可 以 是 第 一 次 出 现 , 但 说 话 人 用 直 
指 的 方式 指 别 。 间 接 语 境 包括 联想 语 境 和 常识 语 境 。 联 想 语 境 
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是 指 说 话 人 认为 听话 人 可 以 根据 相关 的 语 境 推断 出 第 一 次 提 到 
的 事物 ,如 谈 到 慈禧 太后 ,听话 人 就 会 想到 皇宫 ,说 到 慈禧 太后 
吃饭 ,听话 人 自然 就 能 推定 “ 御 厨 "”。 常 识 语 境 中 可 以 推定 的 就 
是 通 指 成 分 。 通 指 表示 是 作为 使 用 这 种 语言 的 人 的 认 知 范畴 里 
“已 经 建立 起 来 的 类 ”(well established kinds) , 属于 常识 (general 
knowledge) 范 畴 。 它 是 可 辨识 的 一 类 事物 ,表示 的 是 一 种 处 在 后 
台 的 旧 信息 。 正 因为 如 此 , 通 指 成 分 在 很 多 语言 里 都 能 很 自然 
地 充当 话题 。 

“这 (zhe) + 光 杆 名 词 ( 通 指 成 分 ) "中 的 “这 ”不 是 表示 事物 
距离 的 ( 远 ) 近 ,而 是 表示 已 知 信息 的 ( 远 ) 近 , 即 把 一 个 常识 语 境 
中 的 旧 信 息 从 后 台 拉 到 交际 的 前 台 , 充 当当 前 话题 。 可 以 说 它 
的 作用 是 引入 一 个 新 话题 ,但 不 能 说 它 的 功能 是 把 一 个 未 知 信 
息 当 作 已 知 信息 处 理 。 因 为 它 引 进 的 通 指 成 分 虽然 第 一 次 在 语 
篇 中 出 现 ,但 属于 交际 双方 的 常识 范畴 。 

现在 来 看 所 谓 的 “这 ”“ 那 " 虚 化 的 不 对 称 性 。 跨 语言 的 研 
究 表 明 ,“ 远 "和 “ 近 " 与 人 称 有 关 , 其 基本 参照 点 是 说 话 人 。 因 此 
说 话 人 偏爱 用 “这 ”引出 后 台 已 知 信息 作 话题 是 很 自然 的 。 但 这 
并 不 意味 着 “ 那 (na) "绝对 不 能 用 来 引出 后 台 话 题 。 例 如 : 

(17) 有 窝头 ,对 。 那 (na) 窜 头 就 是 ,黄金 塔 啊 。( 方 文 例 句 ) 

“这 ”和 “ 那 " 不 仅 有 近 指 和 远 指 的 区 别 , 还 经 常用 来 互相 对 
比 。 对 比 的 一 般 规 律 是 先 说 这”, 然后 说 “ 那 ", 有 时 虽然 没有 说 
“这 ”, 但 “ 那 " 前 面 的 对 比 对 象 已 经 出 现 。 例 如 ; 

(18)a 美国 人 在 这 儿 就 是 喝 一 杯 咖啡 , 烤 两 块 面包 。 那 中 
国人 要 是 ,主要 讲究 喝 粥 。 

b 这 美国 人 在 这 儿 就 是 喝 一 杯 咖啡 , 烤 两 块 面包 。 那 
中 国人 要 是 ,主要 讲究 喝 粥 。 
(19)a 西方 人 吃 那 个 面条 儿 的 时 候 很 小 心 的 , 弄 个 又 子 在 
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那儿 转悠 转悠 ,转悠 半天 ,然后 再 往 嘴 里 喂 嘴 里 搁 。 那 中 国人 ， 
你 看 看 ,要 是 那样 就 不 成 其 为 吃 面 了 。 
b 这 西方 人 吃 那 个 面条 儿 的 时 候 很 小 心 的 , 弄 个 叉子 
在 那儿 转悠 转悠 ,转悠 半天 ,然后 再 往 嘴 里 喂 、 嘴 里 搁 。 那 中 国 
人 ,你 看 看 ,要 是 那样 就 不 成 其 为 吃 面 了 。 
(18a) 和 (19a) 是 方 文 的 例句 ,说 话 人 只 用 了 “ 那 ”, 但 (18b) 
和 (19b) 完 全 是 可 以 接受 的 。 
再 看 “把 " 字 后 面 轻 声 的 “这 ”和 “ 那 ”: 
(20)a 在 中 国 你 要 做 炸 普 面 , 那 也 是 ,把 这 (zhe) 肉 搁 里 面 ， 
对 里 呐 啦 一 爆 ,把 着 往 里 一 搁 , 就 行 了 。 
方 文 认为 ,上 例 中 的 “这 ”不 能 换 成 轻声 的 “ 那 "。 但 我 们 认 
为 ,下 面 的 句子 是 自然 的 : 
(20)b 在 中 国 你 要 做 炸 普 面 , 那 也 是 ,把 这 (zhe) 肉 搁 里 面 ， 
腾 里 是 啦 一 爆 ,把 那 (na) 普 往 里 一 搁 , 就 行 了 。 
这 说 明 ,轻声 的 “ 那 " 不 是 绝对 不 能 出 现在 “把 ”的 后 面 ,只 不 
过 它 要 求 与 之 对 比 的 “这 ”一 定 先 出 现 办 了 。 
再 看 下 面 的 例句 : 
(21)a 大 鱼 吃 小 鱼 , 小 鱼 吃 虾米 。 
b ?? 这 (zhe) 大 鱼 这 (zhe) 吃 小 鱼 , 这 (zhe) 小 鱼 吃 是 
米 。 
c 这 (zhe) 大 鱼 吃 那 (na) 小 和 鱼 , 那 (na) 小 和 鱼 吃 虾 米 。 
d 这 (zhe) 大 和 鱼 吃 小 鱼 , 那 (na) 小 鱼 吃 虾米 。 
例 (21) 中 的 “大 鱼 ” 和 “小 鱼 ” 都 可 以 理解 为 通 指 。 因 为 对 比 
的 需要 ,即使 说 话 人 非常 偏爱 “这 ”, 但 还 是 会 使 用 轻声 的 “ 那 
(na)”。 
上 面 的 分 析 表 明 ,“ 这 ”可 能 有 引入 新 话题 的 作用 ,但 它 并 没 
有 改变 信息 的 性 质 , 不 是 “把 一 个 新 信息 做 成 一 个 ' 像 ' 旧 信息 的 
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形式 “除非 能 证 明 通 指 成 分 是 新 信息 ) ,这 种 用 法 仍然 是 “ 近 指 ” 
功能 在 起 作用 。“ 这 ”的 近 指 功能 并 没有 在 虚 化 过 程 中 失去 。 轻 
声 的 “ 那 " 也 不 是 不 能 表示 通 指 。 

2.2.3 通 指标 记 , 话 题 标 记 , 口 头 用 语 ? 

张 伯 江 、 方 梅 (1996) 把 弱化 的 “这 ”看 作 通 指标 记 , 方 梅 
(2002) 进 了 一 步 ,把 “这 ”看 成 是 冠 词 ,认为 它 有 引进 新 话题 的 作 
用 ,不 过 方 文 没有 把 通 指 成 分 前 的 “这 ”明确 称 为 话题 标记 。 刘 
丹青 则 认为 普通 话 类 指 ( 通 指 )NP 前 的 “这 ” 表 话 题 作 用 大 于 类 
指 作用 ,不 过 它 的 使 用 和 类 指 的 指称 义 有 关系 。 

我 们 认为 ,北京 话 至 少 是 普通 话 的 “这 ”还 不 能 看 成 是 纯粹 
的 通 指 标记 。 理 由 是 : 

第 一 ,语言 中 没有 孤立 的 通 指 成 分 。 通 指 只 存在 于 句子 之 
中 , 即 刘 丹青 所 说 的 “属性 句 ” 或 者 说 “ 非 事 件 句 ”。 离 开 句 子 就 
不 能 确定 “这 + NP” 是 通 指 还 是 单 指 ,也 不 能 确定 其 中 的 “这 "是 
读 “zhe” 还 是 读 “zhei”。 刘 丹青 已 经 指出 了 这 一 点 。 例 如 : 

(22)a 这 小 学 生 也 不 能 随意 糊弄 。 

b 这 小 学 生 在 回答 问题 。( 刘 丹青 例 ) 

(23)a 这 电脑 我 也 不 太 懂 。 

b 这 电脑 被 他 搞 坏 了 。( 刘 丹青 例 ) 

当然 ,在 口语 中 说 话 人 可 以 区 别 他 所 说 的 “这 + NP” 是 不 是 
通 指 ,听话 人 也 能 明白 。 但 在 书面 语 中 ,读者 只 有 看 完 句 子 以 后 
才能 明白 ,或 者 说 ,“ 这 ”是 否 轻 读 取决 于 它 后 面 名 词性 成 分 是 不 
是 表示 通 指 。 这 表明 ,“ 这 ”在 语音 形式 上 并 没有 完全 独立 出 来 。 

第 二 ,弱化 的 “这 "一般 出 现在 话题 位 置 ,不 能 出 现在 宾语 
(包括 宾语 中 的 定语 ) 位 置 。 例 如 : 

(24)a ?? 我 一 般 只 喝 这 (zhe) 红 葡萄 酒 。 

b ?? 我 从 来 不 抽 这 (zhe) 外 烟 。 
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c ?? 他 讨厌 跟 这 (zhe) 外 国人 打交道 。 
d ?3 随 乡 入 俗 ,你 到 了 日 本 ,就 应 该 尊重 这 (zhe) 日 本 

人 的 习惯 。 

如 果 弱 化 的 “这 ” 真 的 是 通 指 标记 ,那么 它 应 该 能 出 现在 通 
指 成 分 所 能 出 现 的 任何 位 置 ,这 说 明 , 即 使 在 口语 中 , 它 仍 然 不 
能 算是 通 指 标记 。 

现在 来 看 弱化 的 “这 ”是 不 是 话题 标记 。 定 冠 词 标记 定 指 ， 
定 指 和 已 知 有 重生 的 部 分 ,这 就 导致 话题 有 定 指 倾向 (Christo- 
pher Lyons 1999)。 所 以 定 指标 记 和 话题 标记 在 功能 上 主要 是 在 
标记 话题 方面 可 能 重 释 。 跨 语言 的 研究 表明 ,同一 种 语言 里 很 
少 同时 具有 定 冠 词 和 话题 标记 。 日 语 有 话题 标记 ,但 没有 定 冠 
词 ;英语 有 定 冠 词 ,但 没有 话题 标记 。 

北京 话 和 普通 话 中 弱化 的 “这 ”只 能 用 在 通 指 成 分 前 面 ,而 
且 从 书面 上 看 ,“ 这 + NP" 还 有 指称 歧义 。 因 此 比较 恰当 的 结论 
是 它 在 口语 中 有 标记 通 指 的 作用 ,也 有 引入 当前 话题 的 篇 章 功 
能 ,如 刘 丹 青 所 说 ,后 者 大 于 前 者 。 但 既 不 能 说 它 已 经 虚 化 为 定 
冠 词 ,也 不 能 说 它 是 话题 标记 。 

说 轻声 的 “这 ”不 是 话题 标记 还 有 一 个 理由 。 通 指 一 般 只 
在 于 “属性 句 " 和 惯常 时 体 句 中 ,但 是 话题 则 可 以 存在 于 事件 句 。 
在 日 语 中 ,昨天 下 十 了 "( 关 0D 5 人 志 , 页 迪 丰 L 产 ) 的 “昨天 "要 带 
话题 标记 ,汉语 的 “昨天 ”也 是 话题 ,但 不 能 带 轻声 的 “这 ”。 

当然 , 刘 丹 青 认为 轻声 的 “这 ”是 类 指 话题 标记 。 不 知道 这 
是 否 意味 着 汉语 还 有 "有 定 ( 单 指 ) 话题 标记 等 。 如 果 是 ,那么 
汉语 的 话题 标记 就 可 以 有 很 多 ,汉语 的 “话题 标记 ”和 典型 的 有 
话题 标记 的 语言 如 日 语 的 话题 标记 就 不 是 一 回 事 。 

实际 上 ,汉语 的 话题 主要 是 靠 语序 表达 的 , 定 指 也 是 如 此 。 
很 多 语法 学 者 都 曾经 指出 ,动词 前 的 成 分 倾向 于 表示 有 定 ( 定 
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指 )。 汉 语 ( 包 括 北京 话 ) 没 有 严格 意义 的 定 指标 记 , 也 没有 严格 
意义 的 话题 标记 。 高 顺 全 (1999) 曾 指出 汉语 话题 的 几 种 形式 标 
记 都 不 是 真正 的 标志 。 至 于 轻声 的 “这 ”, 其 作为 话题 标记 的 资 
格 还 不 如 语气 词 ( 提 上 顿 词 )。 

如 果 极 端 一 点 的 话 ,弱化 的 “这 ”只 是 有 引入 话题 作用 的 口 
头 用 语 。 其 至 是 一 种 个 人 /地 域 偏好 。 因 为 口语 和 书面 语 是 一 
种 语言 的 两 个 有 机 的 组 成 部 分 ,作为 一 种 形态 标记 ,不 应 该 只 存 
在 于 口语 之 中 。 书 面 语 中 “这 (zhe)” 的 使 用 在 语义 、 句 法 . 语 用 
上 都 不 是 必须 的 ,还 算 不 上 是 形态 标志 。 

2.2.4“ 一 "是 不 是 不 定 冠 词 

方 文 认为 ,北京 话 里 指示 词 出 现 定 冠 词 的 用 法 ,是 系统 性 变 
化 的 反映 。 北 京 话 已 经 出 现 了 “一 (+ 名 )” 作 不 定 冠 词 的 用 法 。 
表现 在 四 个 方面 :1) 不 遵循 数 词 “ 一 ”的 变调 规律 ;2) 一 + 名 ”中 
的 “一 "不 能 重读 ;3) 一 + 名 "不 能 用 作 跟 其 他 数量 对 比 ,4) 多 用 
在 宾语 位 置 ,从 不 作为 回 指 形式 。 

我 们 认为 ， 一 ”必须 读 第 二 声 能 证 明 北京 话 的 “一 + 名 "是 
“一 个 + 名 "脱落 量词 “个 ”的 结果 ;“ 一 + 名 ”中 的 “一 ”不 能 重 
读 是 自然 的 ,因为 重读 就 意味 着 强调 或 对 比 ,而 “一 + 个 + 名 ” 
量词 脱落 前 提 就 是 数量 是 不 变 的 ,固定 的 , 自然 不 能 再 强调 。 
至 于 “一 + 名 "不 能 用 作 数 量 对 比 ,道理 跟 “ 一 ”不 能 重读 一 样 。 
普通 话 中 “一 + 个 + 名 ”的 省 略 形式 是 “个 + 名”, 省 上 略 的 前 提 也 
是 默认 数量 ,其 中 的 “个 "也 不 能 重读 “个 + 名 "也 不 用 来 对 
比 。 例 如 ; 

(25)? 我 就 吃 了 个 革 果 ,他 吃 了 三 个 。 

“一 + 名 ”多 用 在 宾语 位 置 是 正常 的 ,这 方面 北京 话 的 情况 
和 普通 话 没有 区 别 。 至 于 说 “一 + 名 ”不 作为 回 指 形式 ,这 是 因 
为 回 指 成 分 不 是 第 一 次 出 现 的 ,是 可 辨识 的 ,或 者 说 是 已 知 信 
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息 ,自然 不 能 用 “一 (+ 个 ) + 名 ”这 种 无 定形 式 回 指 。 “一 + 个 + 
名 "的 回 指 形式 是 “这 / 那 (+ 个 ) + 名 ”, 或 者 干脆 就 是 光 杆 名 词 
形式 。 普 通话 的 “(一 ) 个 + 名 ”也 不 用 作 回 指 。 

一 种 语言 有 了 定 冠 词 ,不 一 定 要 有 不 定 冠 词 。 从 理论 上 说 ， 
如 果 定 指 是 有 标记 的 ( 定 冠 词 ) ,那么 无 定 就 是 无 标记 的 (不 需要 
定 冠 词 )。 英 语 的 定 冠 词 the 可 以 记 作 [ + Def] ,而 a 则 不 能 记 作 
[ - Def] ,因为 two(Ns) three( Ns) 同 样 具有 [ - Def] 特 征 。Christo- 
pher Lyons( 1999) 认 为 ,英语 的 “a N" 中 的 “a" 在 本 质 上 仍然 是 数 
词 冠 词 (cardinal article) ,只 标记 [ + Sgj( 单 数 ) ,是 相对 于 非 单数 
而 言 的 。 英 语 的 “a ”只 能 算是 一 个 准 / 伪 不 定 冠 词 ( quasi - indefi- 
nite article) 。 

英语 没有 量词 (个 体 量 词 )，“a ”的 虚 化 程度 远 比 北京 话 的 
“一 ”要 高 。 因 为 第 一 ,英语 的 “a N ”表示 通 指 要 比 汉语 (包括 北 
京 话 ) 的 “一 + 量词 + 名 词 "普遍 ,其 至 可 以 出 现在 宾语 位 置 。 例 
如 : 

(26)a A lion preys on an antelope. 

但 在 汉语 里 ,下 面 的 句子 是 不 可 接受 的 。 

(26)b * 一 头 狮子 捕获 一 头 羚羊 。 

c x 一头 狮 子 么 ,捕获 一 头 冷 羊 。 

第 二 ,北京 话 的 “一 "是 “一 个 "脱落 量词 的 结果 ,“ 个 ”是 典型 
的 个 体 量 词 ,在 现代 汉语 用 法 已 经 泛 化 。 但 对 于 集合 名 词 来 说 ， 
量词 仍然 是 需要 的 。 北 京 话 不 能 说 “给 我 (来 ) 一 啤酒 "(英语 能 
说 give me a beer)。 

第 三 ,北京 话 的 “一 + NP” 不 能 表示 通 指 ,也 不 能 表示 超过 
“一 ”数量 。 这 说 明 它 仍然 表示 实在 的 数量 ,或 者 说 , “一 ”表示 
“ 数 ” 的 功能 没有 消失 。 例 如 : 

(27)a 你 在 一 小 单位 里 工作 , 算 上 你 总 共 才 六 个 人 。 
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b 有 一 朋友 倒是 愿意 帮 这 个 忙 儿 。 
c 我 这 货 好 销 ,一 老外 昨天 从 我 这 儿 买 走 好 几 条 。(ab 
c 都 是 方 文 例句 ) 

“一 个 "在 北京 话 里 表现 为 量词 脱落 ,“ 两 个 "“ 三 个 "在 北京 
话 里 则 表现 为 数 词 和 量词 合 音 ( 俩 , 仁 ) ,但 三 者 之 间 仍 然 存 在 着 
一 致 性 。“ 俩 "“ 仁 "虽然 能 够 重读 ,能 够 对 比 , 但 这 跟 * 两 (二 )”、 
“三 ?者 是 可 变 的 数量 有 关 。 "一 ”“ 俩 "“ 仁 "之 间 的 一 致 性 可 以 
得 到 北方 其 他 方言 的 支持 :在 河南 一 些 地 方 话 里 ,“ 一 个 ”也 是 合 
音 的 形式 。 

不 定 指 的 基础 是 由 于 数量 的 因素 导致 个 体 是 不 可 辨识 的 
(无 定 的 )。 英 语 基本 上 可 以 说 没有 量词 范畴 ,因此 a 有 不 定 冠 
词 的 作用 。 现 代 汉 语 ( 包 括 北 京 话 ) 有 量词 这 一 语法 范畴 ,所 以 
“一 "不 大 可 能 具有 不 定 冠 词 的 作用 。 至 少 在 目前 ,北京 话 的 
“一 ”还 不 能 说 是 不 定 冠 词 ,甚至 连 准 / 伪 不 定 冠 词 也 不 能 算 。 

“说 话 力 图 省 力 ” 和 “表达 力图 清晰 ”是 语言 交际 两 大 互相 竞 
争 的 原则 。 “形态 范畴 "无 疑 是 “表达 力图 清晰 ”原则 的 反映 。 但 
汉语 正式 的 书面 语 看 不 到 定 冠 词 ,也 看 不 到 具有 普遍 意义 的 话 
题 标记 。 北 京口 语 的 虚 化 的 “这 ”和 “一 ”一 方面 是 “说 话 力图 省 
力 " 原 则 胜利 的 结果 ,但 是 从 另 一 方面 看 ,口语 表达 也 有 大 量 重 
复 . 罗 野 .舒缓 语气 以 及 话 头 性 质 的 成 分 ,它们 的 主要 作用 是 给 
说 话 人 提供 思考 的 时 间 。 这 种 固定 的 成 分 可 以 抽象 为 形式 化 的 
东西 ,但 它们 还 算 不 上 是 语言 的 语法 (形态 ) 范 畴 。 

从 地 理 语言 学 的 角度 看 ,地 缘 接 近 的 语言 (包括 方言 ) 在 形 
态 方面 往往 具有 一 致 性 ,这 一 点 甚至 跟 语言 的 亲 朴 关系 无 关 。 
方 文 认为 北京 话 的 虚 化 跟 其 他 方言 形成 对 照 ; 汉 语 的 定 指标 记 
有 两 种 不 同 的 虚 化 途径 ,一 种 是 北京 话 的 模式 ,脱落 量词 , 近 指 
词 的 指示 义 弱化 ,而 后 虚 化 为 定 冠 词 。 男 一 种 是 粤语 .吴语 为 代 
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表 的 南方 方言 模式 ,量词 表 量 意义 弱化 ,而 后 成 为 定 指标 记 。 刘 
丹青 (2002) 也 认为 量词 功能 发 达 的 南方 方言 定 冠 词 的 虚 化 途径 
是 后 者 。 但 福州 话 的 情况 却 跟 北京 话 相 近 。 这 种 现象 可 能 还 有 
其 他 的 解释 。 

从 通 指 标记 开始 讨论 汉语 (方言 ) 有 没有 定 冠 词 不 一 定 能 得 
到 符合 语言 事实 的 结论 。 通 指 在 本 质 上 是 一 种 语义 / 语 用 定 指 ， 
在 人 类 语言 中 普遍 存在 。 很 多 语言 的 通 指 都 不 需要 定 冠 词 表 
示 。 例 如 英语 的 定 冠 词 只 表示 有 定单 指 , 通 指 有 四 种 表达 形式 
(a N/Ns/the N/the Ns) , 定 冠 词 不 是 语法 上 必须 的 ,或 者 说 英语 
的 通 指 在 形式 上 是 不 定 指 的 (grammatically indefinite，indefinite in 
form) ,但 在 语义 / 语 用 上 是 定 指 的 。 

如 果 认 为 定 冠 词 的 功能 扩大 遵守 从 有 定 ( 单 指 ) 到 通 指 再 到 
专 有 名 词 这 样 的 顺序 ,那么 就 先 得 讨论 汉语 有 没有 有 定 ( 单 指 ) 
的 定 冠 词 ,然后 讨论 汉语 (包括 汉语 方言 ) 里 表示 通 指 以 及 用 在 
专 有 名 词 前 的 “ 定 冠 词 "有 没有 同一 性 。 如 果 有 ,说 汉语 有 定 冠 
词 才 是 有 说 服 力 的 。 

2.3 汉语 定 指 的 表达 形式 

汉语 没有 专门 的 定 指标 志 , 但 这 只 说 明 汉语 的 定 指 不 是 句 
法 定 指 ,这 并 不 意味 着 汉语 没有 定 指 这 一 语法 范畴 。 汉 语 可 以 
通过 语序 和 虚词 来 表达 定 指 。 例 如 : 


(28)a 客人 来 了 0o b 来 客人 了 0 
(29)a 把 螺丝 刀 递 给 我 。 b 递 个 螺丝 刀 给 我 。 
cx 递 螺 丝 刀 给 我 。 


例 (28) 中 ,客人 "的 定 指 与 否 是 通过 语序 表达 的 ,动词 前 面 
的 “客人 "倾向 于 定 指 理解 ,动词 后 面 的 “客人 ”倾向 于 不 定 指 理 
解 。 例 (29) 中 螺丝刀” 的 定 指 是 通过 虚词 “把 "表达 的 。 

汉语 没有 定 指标 志 , 也 没有 不 定 指标 记 。 英 语 的 “a" 是 一 个 
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准 不 定 冠 词 (quasi - indefinite article，Christopher Lyons 1999)。 汉 
语 的 “一 (+ 量词 )” 连 准 不 定 冠 词 也 算 不 上 。 就 非 句 首位 置 的 
“一 (+ 量词 )N” 来 说 ,北京 话 有 用 “一 N” 的 倾向 ,普通 话 则 说 “ 量 
词 +N”。 南 方 方 言 的 “量词 + N” 其 至 可 以 出 现在 句 首 。 

定 指 的 原型 是 语 用 定 指 。 各 种 语言 都 有 一 些 基 本 的 定 指 表 
达 手 段 ,这 是 人 类 语言 的 共性 。 例 如 指 别 词 可 以 帮助 听话 人 辩 
识 名 词性 成 分 的 所 指 ,可 以 说 是 一 种 内 在 的 定 指 ;所 有 格 也 可 以 
诱发 定 指 理 解 ,这 在 各 种 语言 里 都 是 相通 的 。 下 面 讨论 汉语 的 
定 指 表达 有 词汇 形式 和 句法 (形式 ) 手 段 。 

2.3.1 单 指定 指 

常见 的 单 指定 指 名 词性 成 分 的 主要 形式 有 “ 指 别 词 + ( 数 
词 ) + 量词 + 名 词 ”人 称 代 词 ` 有 领 属 关系 的 名 词性 成 分 . 光 杆 
普通 名 词 和 由 “限制 性 定语 + 名词 ”构成 的 名 词性 成 分 。 

一 般 来 说 ,“ 这 / 那 + ( 数 词 ) + 量词 + 名词” 这 种 名 词性 成 分 
是 定 指 的 。 其 中 起 决定 性 作用 的 是 指 别 词 “ 这 / 那 "。 前 面 说 过 ， 
指 别 词 是 人 类 语言 的 一 种 内 在 的 表达 形式 。 汉 语 的 指 别 词 (这 / 
那 ) 也 具有 表达 定 指 的 功能 ,尽管 它们 没有 语法 化 为 专门 的 定 指 
标志 。 指 别 词 “ 这 / 那 " 本 来 表示 实体 离 说 话 人 的 空间 方面 的 距 
离 ,然后 虚 化 为 表示 时 间 甚 至 感情 等 方面 的 距离 。“ 这 ”和 "和 那 ” 
的 区 别 主要 是 近 指 和 远 指 、 过 去 (将 来 ) 和 现在 的 区 别 。 

指 别 词 有 直 指 (deictic) 和 回 指 (anaphoric) 两 种 用 法 。 直 指 
如 “这 件 事 /那个 人 "是 典型 的 “可 辨识 的 "。 直 指 用 法 的 指 别 词 
的 功能 就 是 把 潜在 的 实体 和 说 话 人 所 指 的 实体 区 别 开 来 ,说 话 
人 在 直 指 时 可 能 还 伴随 姿势 语言 。 可 以 认为 ,说 话 人 使 用 指 别 
词 是 在 替 听 话 人 辨识 ,听话 人 不 需要 推断 就 可 以 把 名 词性 成 分 
和 它 指称 的 实体 对 应 起 来 。 | 

回 指 用 法 的 “这 / 那 + ( 数 词 ) + 量词 + 名词" 指称 前 面 说 过 
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的 或 者 上 文 出 现 过 的 。 例 如 : 

(30) 那 件 事 办 得 怎么 样 了 ? 

很 明显 ,“ 那 件 事 " 是 说 话 人 和 听话 人 已 经 谈论 过 的 一 件 事 。 

在 英语 里 , 回 指 形式 主要 是 “the noun”, 直 指 则 包括 “ 指 别 词 
+ 名词" 和 "“ 定 冠 词 + 名词 "两 种 形式 。 汉 语 没 有 定 冠 词 , 直 指 和 
回 指 形式 都 是 “ 指 别 词 + 数量 名 ”结构 。 

人 称 代词 一 般 被 看 作 是 定 指 的 。 单 数 人 称 代词 “你 /我 /他 ” 
都 是 可 以 辨识 的 , 即 定 指 的 。 第 一 人 称 和 第 二 人 称 的 复数 形式 
甚至 可 以 直接 加 在 名 词 前 面 表示 定 指 ,如 “我 们 北京 人 /你 们 外 
地 人 "等 ,这 时 它们 的 作用 就 是 直 指 。 第 三 人 称 代词 表示 直 指 
时 ,“ 可 辨识 "程度 没有 第 一 、 第 二 人 称 代词 那么 高 ,汉语 中 常用 
“他 /她 "来 指 代 “ 那 一 位 ,别人 会 故意 开玩笑 问 “ 他 是 谁 , 谁 是 
他 ”。 如 果 说 第 一 、 第 二 人 称 代词 相当 于 近 指 ,第 三 人 称 就 相当 
于 远 指 。 远 指 也 是 可 以 辨识 的 。 第 三 人 称 代词 还 可 以 有 回 指 用 
法 ,这 是 第 一 .第 二 人 称 代 词 所 不 具备 的 功能 。 

人 类 语言 的 指 别 词 和 人 称 代词 都 有 直 指 功能 。 从 这 个 意义 
上 说 , 定 指 存在 于 所 有 的 语言 中 。 

在 有 所 有 格 的 语言 里 “所 有 格 + 名 词 " 一 般 是 定 指 的 。 所 
有 格 本 身 不 是 像 指 别 词 那样 的 内 在 的 定 指 形式 ,但 它 具 有 引发 
定 指 理解 的 作用 。 汉 语 虽 然 没 有 所 有 格 , 可 是 有 “你 的 书 / 我 的 
朋友 /他 哥哥 / 王 教授 的 学 生 ” 等 形式 的 领 属 性 名 词性 成 分 。 在 
很 多 情况 下 这 些 名 词性 成 分 倾向 于 定 指 理解 。 

领 属 关系 可 以 分 为 狭义 领 属 关系 和 广义 领 属 关 系 。 狭 义 领 
属 关系 表示 一 种 “唯一 的 .不 可 转让 的 或 者 是 私人 的 ” 领 属 关 系 ， 
一 般 是 定 指 的 。 例 如 : 

(31)a 他 父亲 上 个 月 去 世 了 。 

b 我 的 腰 捏 伤 了 。 
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c 他 的 腿 摔 断 了 。 

(31c) 中 ,“ 他 的 腿 " 虽 然 不 是 唯一 的 ,但 是 这 时 是 否 “ 唯 一 ” 
已 经 不 重要 ,“ 他 的 腿 ” 的 所 指 是 明确 的 ,可 辨识 的 ,尽管 “他 ”可 
能 只 摔 断 了 一 条 腿 。 

广义 领 属 关系 的 情况 有 所 不 同 ,例如 ， 

(32)a 刚 才 王 教授 的 学 生来 找 你 了 。 

b 我 没 见 到 王 教授 ,只 见 到 了 他 ( 王 教授 ) 的 学 生 。 

汉语 的 名 词 一 般 没 有 复数 形式 “ 王 教授 的 学 生 ” 可 能 只 有 
一 个 ,但 常识 告诉 我 们 很 可 能 不 止 一 个 。 因 此 “ 王 教授 的 学 生 ” 
可 能 是 定 指 的 ,也 可 能 是 不 定 指 的 。 

汉语 名 词 短语 的 修饰 语 可 以 分 为 限制 性 和 描写 性 的 。 领 属 
NP 只 是 限制 性 定语 及 其 中 心 语 构成 的 名 词 短语 的 一 种 。 实 际 
上 ,其 他 名 词性 “限制 性 定语 + 中 心 语 ?成 分 也 可 能 是 定 指 的 ,如 
“桌子 上 的 螺丝 刀 "”“ 这 个 月 的 工资 "“ 昨 天 买 的 香水 等, 这些 
可 以 称 为 单 指定 指 的 复杂 的 表达 形式 。 这 类 名 词性 成 分 是 否定 
指 往往 取决 于 修饰 语 是 不 是 定 指 的 。“ 我 的 朋友 ?倾向 于 定 指 理 
解 ,我 的 一 个 朋友 ” 则 是 不 定 指 的 六 这 个 月 的 工资 "通常 是 定 指 
的 ,“ 一 个 月 的 工资 " 则 是 不 定 指 的 。 名 词性 成 分 的 定 指 与 否 跟 
修饰 语 的 指 别 作 用 有 关 , 这 个 问题 下 文 还 要 涉及 。 

光 杆 普通 名 词 的 初始 意义 是 表示 通 指 ( 这 一 点 下 文 将 详细 
讨论 )。 但 在 语 境 明 确 的 情况 下 , 光 杆 普通 名 词 经 常 被 用 来 表示 
单 指定 指 。 例 如 : 

(33) 汽 车 上 了 高 速 公路 ,司机 打开 了 车 上 的 收音 机 。 

这 里 ,“ 汽 车 "是 说 话 人 所 乘坐 的 特定 的 一 辆 ,常识 告诉 听话 
人 ,这 辆 汽车 应 该 有 一 个 司机 。 尽 管 “司机 ”是 第 一 次 提 到 的 , 听 
话 人 不 知道 关于 这 个 司机 的 任何 信息 ,但 “司机 ”仍然 是 可 以 辩 
识 的 ,因此 是 定 指 的 。 
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当然 , 光 杆 普通 名 词 的 指称 理解 跟 它 的 句法 位 置 有 关 。 在 
动词 后 面 , 它 很 多 时 候 被 理解 为 不 定 指 的 。 例 如 : 

(34) 我 的 负担 很 重 ,因为 随身 带 着 电脑 打印机。 虽然 说 明 
书 上 写 着 这 个 电脑 的 重量 只 有 三 磅 半 , 可 我 不 知道 为 什么 拿 起 
来 却 是 那么 重 。 

例 (21) 中 的 “电脑 *“ 打 印 机 "是 单 指 ,但 却 是 听话 人 不 能 办 
识 的 。 昕 话 人 并 不 知道 说 话 人 的 电脑 和 打印 机 是 什么 样 的 ,也 
不 能 推定 说 话 人 带 有 电脑 和 打印 机 。 对 于 听话 人 来 说 “电脑 
和 “打印 机 ”都 是 第 一 次 提 到 的 ,是 不 定 指 的 ,因此 说 话 人 紧 接着 
就 使 用 回 指 形式 来 指称 “这 个 电脑 ”。 

2.3.2 通 指 定 指 

2.3.2.1 通 指 的 初始 意义 和 形式 

通 指 (generic) 主 要 是 对 于 名 词性 成 分 的 所 指 和 客观 事物 之 
间 的 关系 的 理解 。 一 般 认为 ,如 果 某 一 名 词 形成 分 指称 的 是 某 
一 类 事物 ,那么 该 名 词性 成 分 是 通 指 成 分 。 名 词性 成 分 的 通 指 
用 法 是 人 类 语言 的 共性 ,但 在 不 同 的 语言 里 有 不 同 的 表达 方式 。 
关于 汉语 的 通 指 的 研究 ,目前 取得 的 成 果 并 不 多 。 下 面 主要 讨 
论 汉语 可 以 有 哪些 表达 通 指 的 方法 以 及 影响 汉语 通 指 理解 的 主 
要 因素 有 哪些 。 

跨 语言 的 研究 表明 ,在 大 多 数 语 言 里 , 通 指 没 有 专门 的 形态 
标记 。 这 意味 着 很 难 从 句法 上 给 通 指 下 定义 , 即 通 指 首 先 属于 
语义 或 者 语 用 范畴 。 

人 类 认 知 事物 是 从 个 体 开始 的 ,命名 (这 里 说 的 “命名 ”不 是 
语 用 学 上 的 意义 ) 一 般 也 是 从 个 体 开始 的 。 英 国人 刚刚 登 上 省 
洲 时 ,发 现 了 一 种 (一 个 或 几 个 ) 他 们 从 未 见 过 的 动物 ,他 们 问 当 
地 人 这 个 (种 ) 动 物 叫 什么 ,当地 人 的 回答 是 “我 不 知道 ”。 结 果 
“我 不 知道 ”就 成 了 袋鼠 (kangaroo) 的 名 字 。 人 类 在 给 个 体 命名 
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之 后 ,就 用 这 一 个 体 的 名 字 指 称 上 共有 相同 特征 的 其 他 个 体 直至 
所 有 成 员 ,个 体 的 单 名 就 成 了 整体 的 通 名 (类 名 )。 这 里 有 一 个 
把 具有 共同 特征 的 个 体 成 员 整 体 化 的 过 程 ,可 以 叫做 通 指 化 。 
单 名 一 旦 变 成 通 名 , 它 指称 就 可 能 不 再 是 单个 的 个 体 ,而 是 由 若 
干 成 员 组 成 的 具有 相同 特征 的 一 类 事物 。 可 以 这 么 认为 , 通 名 
的 指称 就 是 通 指 的 初始 意义 。 

整体 化 的 前 提 是 个 体 之 间 具 有 相同 的 特征 ,因此 通 指 成 分 
本 身 内 在 的 功能 是 可 以 表示 该 类 事物 的 特征 或 属性 。 整 体 化 不 
是 一 次 完成 的 ,因此 “类 ”有 上 下 位 之 分 。 每 一 个 下 位 类 成 分 除 
了 具有 上 位 类 的 语义 特征 之 外 ,还 有 自己 的 区 别 性 特征 。 例 如 
“生物 /动物 /人 /男人 /小 伙 子 ”都 可 以 是 通 指 成 分 。 

通 名 属于 人 类 的 常识 范畴 。 尽 管 人 类 对 世界 的 认识 是 有 限 
的 ,具体 到 个 人 来 说 更 是 如 此 ,但 对 于 一 个 正常 的 人 来 说 ,世界 
上 已 经 被 人 类 认识 并 且 命 名 的 很 多 的 事物 都 属于 百科 知识 一 类 
的 基本 常识 。 

通 名 指称 某 一 类 事物 ,这 一 类 事物 包括 若干 个 成 员 。 一 方 
面 , 某 一 类 事物 的 所 有 成 员 一 般 具 有 相同 的 特征 或 属性 ; 另 一 方 
面 ,类 中 的 任何 一 个 成 员 一 般 也 具有 该 类 的 特征 或 属性 。 因 此 ， 
尽管 成 员 和 类 之 间 在 数量 上 存在 差异 ,但 语言 使 用 者 在 很 多 时 
候 只 注重 表达 成 员 的 特征 ,而 不 考虑 数量 因素 。 北 京 人 在 谈 到 
北京 的 治安 方面 的 问题 时 ,喜欢 说 “都 是 外 地 人 闹 的 "或 者 “八成 
是 外 地 人 干 的 ”"。 一 个 中 国人 刚 到 日 本 并 且 得 到 了 几 个 热心 的 
日 本 人 的 帮助 ,马上 会 感慨 地 说 “日 本 人 真 好 ”; 而 如 果 一 个 中 国 
姑娘 要 和 一 个 日 本 人 结婚 ,她 的 父母 和 朋友 可 能 会 警告 她 说 “日 
本 人 很 坏 "”。 这 表明 ,数量 方面 的 差异 有 时 不 影响 属性 的 表达 。 
要 表达 事物 的 属性 ,只 需要 光 杆 普通 名 词 就 够 了 。 因 此 , 光 杆 普 
通 名 词 是 最 基本 的 通 指 形式 ,也 可 以 说 是 初始 形式 。 
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当然 ,成 员 和 类 之 间 毕 竟 有 数量 上 的 区 别 。 数 量 在 有 形态 
变化 的 语言 里 是 通过 数 词 和 名 词 的 数 范畴 表示 的 。 个 体 表示 特 
征 不 是 自由 的 。 只 有 最 小 量 (单个 个 体 ) 和 最 大 量 (全 体 成 员 ) 才 
能 表示 事物 的 特征 。 在 英语 这 种 有 数 范畴 的 语言 里 ,“a N” 可 以 
表示 通 指 (指称 具有 菜 一 具有 共同 特征 的 一 类 事物 ),“(all) Ns” 
也 可 以 表示 通 指 ,但 是 “three Ns” 之 类 却 不 能 表示 通 指 。 

在 有 形态 变化 的 语言 里 , 通 指 可 以 由 光 杆 普通 名 词 加 上 
“ 数 " 的 变化 表示 ,当然 还 可 能 跟 其 他 语法 标记 有 关 , 例 如 英语 里 
的 定 冠 词 。 但 不 管 怎 样 , 光 杆 普通 名 词 都 是 通 指 形式 的 核心 。 
在 汉语 这 样 没 有 形态 变化 的 语言 里 , 光 杆 普通 名 词 就 是 最 基本 
的 通 指 表达 方式 。 

普通 名 词 包括 可 数 名 词 (count noun) 和 集合 名 词 (mass 
noun) 。 可 数 名 词 可 能 是 通 指 的 ,也 可 以 只 指称 数量 和 部 分 。 集 
合 名 词 表示 整体 时 是 通 指 的 ,表示 部 分 时 是 非 通 指 的 。 

名 词 还 有 具体 和 抽象 的 区 别 。 具 体 名 词 的 集合 可 以 有 若干 
个 成 员 ,而 抽象 名 词 的 集合 中 ,具有 相同 特征 的 成 员 很 少 ,也 可 
以 这 么 认为 ,抽象 名 词 的 每 一 个 成 员 都 有 自己 的 特点 ,都 是 一 个 
特定 的 类 。 在 有 量词 范畴 的 语言 里 ,具体 名 词 可 以 量化 ,很 多 名 
词 甚至 有 特定 的 个 体 量词 。 抽 象 名 词 受 量词 修饰 是 有 限制 的 。 

通 指 的 初始 意义 是 通 名 的 指称 ,初始 形式 是 光 杆 普通 名 词 。 
但 是 , 通 名 可 以 独立 于 语 境 之 外 , 通 指 却 不 能 。 通 指 是 指称 的 一 
种 ,是 人 们 对 某 一 名 词性 成 分 指称 事物 的 理解 , 指 的 是 说 话 人 使 
用 的 名 词性 成 分 和 事物 之 间 的 关系 。 除 了 光 杆 普通 名 词 以 外 ， 
通 指 还 有 其 他 的 表现 形式 。 

2.3.2.2 汉语 通 指 的 表达 形式 

英语 的 通 指 跟 名 词 的 数 有 关 , 据 此 可 以 把 通 指 分 为 单数 通 
指 和 非 单数 通 指 。 另 外 ,英语 的 通 指 还 跟 定 冠 词 有 关 , 据 此 可 以 
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把 通 指 分 为 定 指 通 指 和 不 定 指 通 指 (形式 上 的 )。 这 样 ,英语 可 
以 有 四 种 通 指 表达 形式 , 即 a N、Ns.the N 和 the Ns( 其 中 前 三 种 
比较 常见 )。 例 如 : 
(35)a A dog has four legs. 
b The dog has four legs. 
c Dogs have four legs. 
d The dogs have four legs. 
汉语 没有 定 冠 词 ,也 没有 “ 数 " 这 一 语法 范畴 。 所 以 对 应 的 
说 法 只 有 两 种 : 
(36)a 狗 ( 有 ) 四 条 腿 。 
b 一 条 狗 ( 有 ) 四 条 腿 。 
(36a) 是 光 杆 普通 名 词 , (36b) 是 “一 + 量词 + 普通 名 词 ”。 
这 并 不 意味 着 汉语 只 有 这 两 种 形式 表达 通 指 。 实 际 上 ,汉语 的 
光 杆 普通 名 词 .描写 性 名 词性 短语 “一 + 量词 + 名 词 "“ 这 / 那 
+ 种 + 名 词 " 以 及 第 三 人 称 代词 等 形式 都 可 以 表达 通 指 。 
光 杆 普通 名 词 所 指 的 事物 一 般 属 于 某 种 语言 的 常识 范畴 ， 
是 使 用 这 种 语言 的 人 的 知识 世界 里 已 经 分 好 的 类 ,或 者 说 已 经 
为 这 种 语言 的 使 用 者 所 接受 的 类 ,一般 在 词典 中 可 以 找到 。 属 
于 一 种 语言 里 的 基本 词汇 范畴 ,是 人 们 关于 世界 的 基本 知识 。 
它们 的 语义 特征 可 以 在 词典 里 处 理 。 在 汉语 这 种 没有 形态 变 
化 的 语言 里 , 光 杆 普通 名 词 是 最 基本 的 通 指 表 达 方式 。 它 们 几 
乎 在 名 词性 成 分 能 出 现 的 各 种 句法 位 置 上 都 可 以 理解 为 通 指 。 
例如 : 
(37)a 人 是 飞 不 起 来 的 ,这 点 早 被 科学 证 明了 。 
b 韩国 人 不 吃香 菜 。 
c 我 最 见不得 女人 掉 眼 泪 。 
d 黄鼠狼 给 鸡 拜 年 , 没 安 好 心 。 
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e 我 去 过 你 们 北方 , 菜 做 得 真 难 吃 , 肉 烧 得 稀 烂 ,又 拼 
命 放 普 油 。 

在 汉 请 里, 词 和 短语 的 界限 不 是 非常 清楚 。 我 们 把 介 于 词 
和 短语 之 间 的 名 词性 成 分 叫 准 光 杆 普通 名 词 。 在 表达 通 指 方 
面 ,它们 和 光 杆 普通 名 词 基本 上 没有 什么 区 别 。 例 如 : 

(38)a 中 国人 喜欢 红色 。 

b 棉衣 服 容易 洗 。 
c 我 不 喜欢 喝 红 葡 萄 酒 。 

汉语 的 光 杆 普通 名 词 在 主语 宾语 (包括 动词 宾语 和 介词 宾 
语 ) 位 置 上 都 可 能 被 理解 为 通 指 。 但 是 ,同样 在 这 些 位 置 , 光 杆 
普通 名 词 或 准 光 杆 普 通 名 词 也 完全 可 能 被 理解 为 非 通 指 。 例 
如 : 

(39)a 售货员 说 领子 脏 了 ,不 给 换 。 

b 今天 吃 肉 ,和 鱼 明天 再 吃 。 
c 对 不 起 ,我 忘 了 。 真 是 ,过 个 星期 天 把 人 过 糊涂 了 。 

(39a) 中 的 “售货员 "是 听话 人 常识 可 以 推定 的 一 个 特定 的 
售货员 ,(39b) 中 的 “ 鱼 " 是 听话 人 知道 的 已 经 买 回来 的 鱼 , (39c) 
中 的 “人 ”只 是 说 话 人 自己 。 

描写 性 定语 具有 对 事物 的 属性 和 特征 进行 再 次 描写 和 分 类 
的 作用 。 因 此 “描写 性 定语 + 名词 "也 可 以 看 作 通 指 成 分 。 例 如 
“ 坏 孩 子 , 红 玫 瑰 .小 白鼠 "等 。 

前 面 说 过 , 通 名 是 人 类 对 事物 分 类 的 结果 。 分 类 不 是 一 次 
可 以 完成 的 ,甚至 可 以 用 不 同 的 标准 一 直 分 下 去 。 越 是 熟悉 的 
事物 ,人 们 对 它 的 分 类 越 是 细致 。 蒙 古 族 人 对 马 的 分 类 是 汉族 
人 所 不 及 的 ,因为 他 们 比 汉族 人 更 熟悉 马 这 种 动物 。 越 是 生活 
中 基本 的 概念 , 越 容易 表现 为 词 的 形式 。 词 义 是 语言 里 相对 稳 
定 的 部 分 ,因此 分 类 的 标准 应 该 尽 可 能 是 某 种 事物 内 在 的 .固定 
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化 的 特征 。 根 据 这 种 内 在 的 .固定 化 的 特征 分 出 炒 的 类 是 使 用 
这 种 语言 的 人 的 知识 世界 里 已 经 建立 起 来 的 类 , 节 所 谓 的 well 
- established kinds。“ 红 葡萄 酒 ? 可 以 表示 通 指 ,因为 人 类 对 葡萄 
酒 很 熟悉 ,人 们 脑子 里 有 ”“ 红 葡萄 酒 " 指 称 的 这 种 事物 “但 是 “ 红 
瓶子 ”一般 不 会 被 理解 为 通 指 , 因 为 人 们 脑子 里 并 没有 或 者 不 需 
要 确立 “ 红 瓶 子 " 这 一 “类 ”概念 。 

描写 性 定语 的 修饰 语 可 以 表示 中 心 语 ( 名 词 ) 的 性 质 ,特点 、 
质料 来 源 等 ,一 般 由 普通 名 词 和 形容 词 (包括 区 别 词 ) 充 当 。 作 
用 是 表示 “什么 样 的 N”, 具 有 再 分 类 的 作用 ,因此 可 以 表示 通 
指 。 例 如 : 

羊肉 包子 木头 房子 纸箱 子 笔记 本 电脑 液 
明显 示 器 

落后 同学 ”漂亮 姑娘 ”语文 老师 

处 所 词 做 修饰 语 的 情况 比较 特殊 。 狭 义 的 处 所 词 定语 是 限 
制 性 的 , 它 和 中 心 语 构成 的 名 词 短语 一 般 不 能 表示 通 指 。 但 有 
些 “ 处 所 词语 "并 不 表示 处 所 ,而 是 表示 地 域 或 区 域 。 它 们 和 中 
心 语 构成 的 名 词 短语 实际 上 是 按照 地 域 给 普通 名 词 再 分 类 , 因 
此 也 可 以 表示 通 指 。 例 如 “中 国人 /北方 人 /中 国 北方 农村 妇女 ” 
等 。 有 些 事物 由 于 产地 不 同 ,具有 自身 的 特点 ,可 以 构成 一 类 。 
如 东北 虎 、 美 洲 豹 .龙井 茶 等 。 

使 用 描写 性 定语 是 一 种 分 类 的 方法 。“ 大 熊猫 “小 熊猫 ” 
的 “大 "和 “小 "依据 的 是 内 在 的 属性 ,因此 是 通 名 ,它们 是 两 种 动 
物 ,但 “大 马 ”" 和 “小 马 ” 却 不 是 通 和 名。 不 过 , “已 经 建立 起 来 的 类 ” 
只 是 一 种 语言 的 基本 类 别 ,是 一 种 固定 通 名 ,语言 使 用 者 还 可 能 
对 事物 进行 临时 分 类 ,这 种 临时 通 名 可 能 会 转化 为 固定 的 类 别 。 
“聪明 人 ”和 "笨蛋 "都 可 能 是 通 指 ( 通 名 ) ,但 后 者 是 一 个 词 ,前 者 
却 是 一 个 短语 。 


94 三 个 平面 的 语法 研究 


使 用 描写 性 定语 分 类 ,句法 形式 越 简 单 ,名 词性 成 分 就 越 像 
一 个 通 名 。“ 名 词 + 名 词 ”"(“ 木 头 房子 ”之 类 )“ 区 别 词 + 名 词 ” 
( 金 项 链 " 之 类 ) 是 一 种 粘 合 结构 ,可 以 说 是 well ~ established 
kinds。 而 句法 形式 越 是 复杂 ,名 词性 成 分 就 越 不 像 一 个 通 名 ,在 
语感 上 , “老实 人 ”还 像 一 个 通 名 ,“ 多 嘴 多 舌 的 人 ”和 “没有 激情 、 
老 是 沉默 的 人 ”就 不 大 像 了 。 但 从 理论 上 说 ,它们 都 可 以 指称 一 
类 人 ,都 可 以 表示 通 指 。 

一 般 情况 下 ,汉语 普通 话 的 数 词 不 能 直接 修饰 名 词 ,因此 量 
词 的 使 用 是 近乎 强制 性 的 。 前 面 说 过 ,最 小 量 可 以 表示 整体 的 
特征 。 所 以 ,汉语 的 “一 + 量词 + 名词 ?结构 有 时 可 以 表示 通 指 ， 
即 不 指称 个 体 ,而 是 指称 一 类 。 例 如 : 

(40)a 一 个 中 国 男 孩子 自 幼 就 受 父母 的 告诫, 倘 使 他 在 挂 
着 的 女人 的 裤 禧 下 走 过 , 便 有 长 不 大 的 危险 。( 林 语 堂 《酷爱 人 
生 》) 

b 在 我 看 来 ,一 个 没有 孩子 的 妻子 就 是 情妇 ,而 一 个 有 
孩子 的 情妇 就 是 妻子 ,不 管 她 们 的 法 律 地 位 如 何 。 

c 中 国人 始终 觉得 一 个 人 是 比 国家 更 伟大 ,更 重要 的 ， 
可 是 他 并 不 比 家 庭 更 伟大 ,更 重要 ,因为 他 离开 了 家 庭 便 没 有 真 
实 的 存在 。 

d 一 种 药品 从 出 厂 到 消费 者 手中 ,一 般 要 经 过 厂家 、 全 
国 总 代理 .区 域 总 代理 ,省 级 代理 市 级 代理 医药 公司 药店 等 诸 
多 环节 。 

e 一 个 地 方 的 气候 跟 它 的 纬度 有 关 。 

这 里 需要 讨论 两 个 问题 :第 一 ,汉语 的 “一 + 量 + 名 词 ”表示 
通 指 是 否 是 一 种 普遍 现象 ,相当 于 英语 的 单数 通 指 ;第 二 ,是 不 
是 所 有 的 量词 都 能 进入 表 通 指 的 “一 + 量 + 名词 "结构 。 

先 看 第 一 个 问题 。 在 英语 里 ,“a” 是 一 个 准 不 定 冠 词 
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(Christopher Lyons 1999)。“a N" 不 管 是 在 主语 位 置 还 是 在 宾语 
位 置 ,都 可 能 被 理解 为 不 定 通 指 。 例 如 : 

(41)a A lion preys on an antelope.( 狮 子 ( 能 ) 捕 获 羚羊 。) 

b A squid lives on seaweed.( 锁 鱼 靠 海草 生存 。) 
但 在 汉语 里 ,下 面 两 个 句子 都 是 不 可 接受 的 。 
(42)a x 一 头 狮子 捕获 一 头 冷 羊 。 
b x 一 条 统 鱼 车 海 草 生 存 。 

这 表明 ,汉语 的 “一 + 量 + 名词 "表示 通 指 要 受到 限制 。 即 
使 在 主语 位 置 ,“ 一 + 量 + 名词" 表示 通 指 也 不 是 普遍 的 情况 。 
这 是 因为 ,汉语 的 “一 "在 本 质 上 是 数 词 ,在 大 多 数 情 况 下 都 跟 通 
指 没有 关系 。 陈 平 (1987) 认 为 “一 + 量 + 名 词 " 格 式 中 的 “一 ”是 
个 虚 化 了 量词 ,其 指数 功能 弱化 到 了 可 以 忽略 不 计 的 程度 。 我 
们 认为 ,汉语 的 “一 ” 远 远 没有 语法 化 到 类 似 于 英语 的 不 定 冠 词 
“a 的 地 步 (即使 在 英语 里 ,a N” 中 的 “a” 在 本 质 上 指数 词 )。 它 
的 指数 功能 随时 都 可 能 被 激活 。 在 可 以 表示 通 指 的 “一 + 量 + 
名 词 "结构 中 ， 一 ”虽然 不 指数 ,但 它 的 功能 是 和 量词 一 起 表示 
最 小 量 。 意 思 是 "每 一 个 "或 者 “任何 一 个 "的 意思 。 例 如 : 

(43) 一 只 青蛙 一 张嘴 ,两 只 眼睛 四 条 腿 。 

(44) 一 个 人 的 一 生 应 该 这 样 度 过 .…… 

汉语 里 "一 + 量 + 和 名词" 并 不 是 “比较 常见 ”的 表 通 指 格式 ， 
它 表 示 通 指 要 受 严格 的 限制 。“ 一 + 量 + 名 词 "一 般 在 主语 位 置 
才能 单独 表示 通 指 ,“ 一 + 量 + 名 词 "做 定语 时 ,整个 名 词性 成 分 
也 必须 居于 主语 位 置 才能 表示 通 指 。 关 于 宾语 位 置 的 “一 + 量 
+ 名 词 ”, 一 般 认为 它们 不 表示 通 指 ,而 是 表示 属性 /职业 等 。 这 
时 它们 是 无 指 的 。 例 如 : 

(45) 他 长 大 了 想 当 ( 一 名 ) 律 师 。 

这 里 的 “一 名 ) 律 师 "并 不 是 单 指 , 而 是 表示 职业 属性 ,是 无 
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指 的 。 在 英语 里 ,不 定 冠 词 是 必须 的 ,但 在 汉语 里 ,数量 词 不 是 
必须 的 ,可 见 它们 并 不 表示 数量 。 只 是 表示 某 一 类 中 的 某 一 个 。 
这 说 明 ,即使 在 这 类 用 法 中 ,名词 的 通 指 功能 仍然 存在 。 

如 陈 平 (1987) 所 说 ,在 不 指称 具体 语 境 中 任何 个 体 这 一 点 
上 , 通 指 和 无 指 有 相通 之 处 。 但 是 ,无 指 的 “数量 词 " 形 式 中 的 量 
词 不 限于 “一 ”, 还 可 以 是 “二 三 ”甚至 是 概 数 “ 几 ”。 其 中 只 有 “一 
+ 量词 + 名 词 "这 种 不 定 指 才 和 和 通 指 有 共同 点 。“ 一 ”以 外 的 数 
词 构 成 的 “数量 名 "可 以 表示 不 定 指 ,但 却 不 能 表示 通 指 。 例 如 : 

(46) 我 想 找 两 个 朋友 帮忙 把 冰箱 搬 到 阳台 上 去 。 

(47) 我 去 图 书馆 借 几 本 书 。 

(48)a ? 他 父母 是 两 个 农民 。 

b 他 父母 (都 ) 是 农民 。 

(48a) 的 问题 在 于 ,“ 两 个 农民 ”能 表示 不 定 指 ,但 不 能 表示 
通 指 。 

并 不 是 所 有 的 量词 都 可 以 进入 “一 + 量词 + 名词 "结构 表示 
通 指 。“ 量 词 的 作用 本 来 应 该 是 使 不 可 计数 的 事物 变 成 可 计数 ” 
(《 现 代 汉 语 八 百 词 )), 从 这 个 意义 上 说 ,只 有 集合 名 词 (mass 
noun) 才 真正 需要 量词 ,这 是 人 类 语言 的 普遍 现象 。 但 这 种 量词 
构成 的 “一 + 量词 + 名 词 ? 结 构 表 示 的 是 部 分 而 不 是 个 体 , 因 此 
量词 常 表现 为 容器 量词 或 临时 量词 。 

汉语 的 量词 比较 丰富 。 除 了 个 体 量 词 以 外 ,还 有 部 分 量词 、 
集合 量词 .容器 量词 自主 量词 复合 量词 .动量 词 .临时 量词 等 
等 。 但 只 有 个 体 量词 的 普遍 使 用 才 是 汉语 的 特点 :可 计数 的 事 
物 也 需要 量词 。 “一 + 量词 + 名 词 表 示 通 指 的 本 质 是 个 体 (最 
小 量 ) 表 示 整 体 的 属性 ,因此 ,能 够 表示 通 指 的 “一 + 量 + 名 词 ” 
结构 中 的 量词 一 般 是 个 体 量 词 。 

在 汉语 普通 话 里 “量词 + 名 词 " 结 构 实际 上 是 “一 + 量词 + 
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名 词 " 的 省 略 形 式 。 它 们 一 般 不 能 出 现 主语 位 置 和 定语 位 置 , 因 
此 不 能 表示 通 指 。 下 面 的 例子 属于 特殊 的 情况 : 
(49)a 连 张 像样 的 床 都 买 不 起 。 
b 连 个 小 小 的 收音 机 都 买 不 起 。 

在 “ 连 "字句 这 种 强调 结构 里 ,“ 连 ”后 面 的 “ 量 " 一 定 是 最 小 
量 , 因 此 可 以 认为 这 里 省 略 了 量词 “一 "”。 这 里 的 “量词 + 名 词 ” 
是 “一 + 量词 + 名 词 " 的 特殊 变 体 。 不 能 因此 认为 现代 汉语 普 i 
话 的 “量词 + 名词" 可 以 表示 通 指 。 

在 汉语 南方 方言 里 “量词 + 名 词 " 可 以 单独 出 现在 主语 位 
置 ( 刘 髓 青 2002) 。 这 时 它 可 能 表示 “一 + 量词 + 名 词 ” ,往往 是 
非 通 指 用 法 。 也 可 能 表示 一 类 ,属于 通 指 用 法 。 例 如 ， 

(50)a 副 眼 睛 寻 不 着 了 。 

b 条 蛇 变 吓人 的 。 

前 面 说 过 , 指 别 词 “这 / 那 " 可 以 表示 直 指 ,也 可 以 表示 回 
指 。 跟 通 指 有 关 的 是 “这 / 那 + 种 (类 ) + 量词" 结构。 汉语 的 
“种 "是 一 个 很 特别 的 量词 。《 现 代 汉 语 八 百 词 》 认 为 ,“ 种 ”是 
具体 名 词 的 集合 量词 ,同时 是 抽象 名 词 的 个 体 量 词 。 我 们 认 
为 , “种 "和 一 般 的 集合 量词 如 “ 群 / 包 / 批 "等 不 同 。 它 实际 上 
是 分 类 量词 ,是 对 某 一 类 事物 的 下 位 集合 的 再 分 类 。“ 这 / 那 + 
种 + 名词" 可 以 表示 直 指 ,这 时 它 表 示 的 是 某 一 类 事物 ,应 该 理 
解 是 通 指 。 例 如 : 

(51) 这 种 病 传染 性 很 强 。 

“这 / 那 + 种 + 名 词 "更 多 的 是 回 指 用 法 ,整个 名 词性 成 分 也 
应 该 理解 为 通 指 。 例 如 : 

(52)a 我 们 正在 研究 一 种 鲸 的 迁移 习性 ,但 我 忘 了 这 种 鲸 
的 名 字 。 

b 除了 "“ 郴 梨 萝卜 "外 , “益阳 萝卜 "也 著名 。 其 实 这 种 
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萝卜 并 不 一 定 出 在 益阳 。 

由 于 个 体 具 有 同类 事物 的 主要 特征 ,因此 说 话 人 经 常会 由 
个 体 上 升 到 整体 ,这 时 “这 / 那 + 种 + 和 名词 " 介 于 直 指 和 回 指 之 
间 , 也 可 以 理解 为 一 种 特殊 的 直 指 ,这 时 它 也 应 该 理解 为 通 指 成 
分 。 例 如 : 

(53)a“ 别 对 他 那么 感 兴趣 ”, 我 对 阮 琳 说 ,“ 这 种 人 我 见 多 
了 。 对 这 种 人 最 好 的 办 法 就 是 不 理 眼 他 。”( 王 朔 ) 

b 我 知道 你 对 别人 的 秘密 没 兴趣 ,但 我 想 说 。 这 种 事 
我 不 想 和 阮 琳 说 ,但 想 和 你 说 。( 王 朔 ) 

(53a) 中 , “我 "和 “ 阮 琳 "正在 谈论 一 个 特定 的 人 ,但 “我 ” 接 
下 来 马上 把 那个 人 归 类 , 直 指 为 “这 种 人 ”; (53b) 中 , “我 "要 告诉 
“你 ”一 件 事 , 接 着 把 这 件 事 归 类 , 直 指 为 “这 种 事 ”。 

当 “ 这 / 那 + 种 + 名词 "中 的 名 词 是 抽象 名 词 时 ,“ 种 ”是 个 体 
量词 。 我 们 在 前 面 已 经 说 过 ,抽象 名 词 集合 的 成 员 往往 只 有 一 
个 ,或 者 说 每 一 个 成 员 都 有 自身 的 特点 ,可 以 自 成 一 类 。 如 “ 思 
想 / 爱 情 / 观 念 " 等 。 说 它们 是 通 指 也 未 尝 不 可 。 例 如 : 

(54) 这 种 思想 有 一 定 的 代表 性 。 

第 三 人 称 代 词 也 有 直 指 (deictic) 和 回 指 (anaphoric) 两 种 用 
法 。 直 指 的 第 三 人 称 代词 不 能 表示 通 指 ,这 是 毫 无 疑问 的 。 但 
是 它 的 回 指 用 法 可 以 表示 通 指 。 西 香 织 (2002) 指 出 ,第 三 人 称 
代词 在 回 指 通 指 时 应 该 理解 为 通 指 成 分 。 这 种 看 法 很 有 道理 。 
例如 : 

(55)a 德国 人 很 喜欢 吃 肉 喝酒 ,他 们 是 名 副 其 实 的 “大 块 吃 
肉 ,大 口 喝酒 "的 民族 。 

b 对 于 中 国人 ,女人 就 是 女人 ,她 们 是 不 知道 怎样 享乐 
的 人 类 。 
c 我 自 小 对 作家 有 一 种 玖 情感 ,他 能 让 你 开 ,也 能 让 你 
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天 o 
d 蒙 火 中 是 怎样 发 生 的 ,乡间 没有 谈 起 ,但 古书 上 却说 
它 是 腐 草 所 化 成 的 。 
值得 注意 的 是 ,有 些 通 指 成 分 需要 用 第 三 人 称 的 复数 形式 
回 指 ,有 些 则 没有 这 方面 的 要 求 。 后 者 用 单数 还 是 复数 (他 / 它 ， 
他 们 /它们 ) 都 可 以 。 在 经 济 原则 的 作用 下 ,人 们 一 般 只 有 在 必 
须 用 复数 形式 回 指 的 情况 下 才 会 用 “他 们 /它们 ”。 例 如 : 
(56)a 蚊子 是 吸血 动物 ,但 它们 从 来 不 咬 我 。 
b 老 处 女 看 见 老虎 的 背后 有 革 痕 , 便 要 控告 马戏 团 的 
经 理 虐 待 动物 ,这 是 一 种 很 明显 的 心理 上 的 征 候 。 她 们 的 抗议 
似乎 是 发 源 于 一 种 误 用 了 的 母性 本 能 ,把 这 种 本 能 用 错 了 地 方 。 
c 只 有 大 人 物 到 我 们 这 儿 来 才 会 感到 不 自在 ,我 们 自 
然 对 他 也 不 会 客气 。 
第 三 人 称 代词 本 来 不 能 表示 遂 指 ,或 者 说 它 是 非 通 指 形式 。 
这 就 意味 着 , 通 指 的 回 指 形式 可 能 是 非 通 指 , 非 通 指 的 回 指 形式 
也 可 能 是 通 指 。 造 成 这 种 现象 的 原因 是 个 体 和 整体 都 可 以 表示 
某 一 类 的 共性 。 例 如 : 
(56)a 大 熊猫 生活 在 秦岭 地 区 ,但 你 在 上 海 动 物 园 就 能 看 


到 它 。 


b 您 这 几 柔 花 都 是 晚 香 玉 , 它 什 么 时 候 都 香 。 不 过 ,到 
了 晚上 香气 更 浓 些 。 
(56a) 的 先行 词 “大 熊猫 "是 通 指 ,表示 一 类 动物 ,但 它 的 回 
指 词 指称 的 却 是 这 一 类 中 的 个 体 ;(56b) 的 先行 词 “ 您 这 几 条 花 ” 
是 非 通 指 形式 (当然 也 可 以 把 “ 晚 香 玉 ” 理 解 为 先行 词 , 那 就 没有 
这 个 问题 ) ,但 回 指 词 “ 它 " 却 指称 "这 一 类 " 花 。 
在 上 述 几 种 通 指 表 达 形 式 中 , 光 杆 普通 名 词 .描写 性 名 词性 
短语 是 汉语 基本 的 通 指 表达 形式 。“ 一 + 量词 + 名词" 表示 通 指 
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要 受 一 定 的 限制 。“ 这 / 那 + 种 + 和 名词" 表示 通 指 有 直 指 用 法 ,也 
有 是 回 指 用 法 ;第 三 人 称 代词 的 回 指 用 法 有 时 也 可 以 表示 通 指 。 

2.4 专 有 名 词 

现在 来 看 专 有 和 名词。 一 般 认为 , 专 有 名 词 的 所 指 是 唯一 的 。 
因此 专 名 可 以 看 作 是 一 种 单 指定 指 。 专 名 所 指 的 唯一 性 保证 了 
其 可 辨识 度 。 跨 语言 的 研究 表明 ,在 有 些 语言 里 , 专 名 要 求 带 定 
冠 词 。 

专 名 的 所 指 是 唯一 的 ,一 定 意义 上 是 人 们 在 认 知 上 倾向 于 
认为 它 的 所 指 是 唯一 的 。 人 们 这 种 认 知 的 理据 也 许 来 自 于 对 太 
阳 、 月 亮 这 种 独一无二 的 事物 的 认识 ,然后 把 这 种 认识 推 及 到 人 
和 其 他 事物 。 因 此 就 有 了 语 用 学 意义 上 的 “命名 "这 一 语言 
行为 。 

在 一 个 具体 的 语 境 中 ,人 们 总 有 办 法 保证 专 名 的 唯一 性 。 
中 国 以 前 有 两 个 通州 ,人 们 就 用 “ 南 ”、“ 北 "来 区 分 它们 ,后 来 干 
脆 就 把 南通 州 改 为 南通 。 某 足球 队 有 两 个 王涛 ,人 们 就 分 别 把 
他 们 叫 “ 大 王涛 ”和 “小 王涛 ”。 

一 般 认为 ,名 词 首先 可 以 分 为 专 有 名词 (Proper noun) 和 普 
通 名 词 (common noun)。 这 种 区 分 注重 的 实际 上 就 是 专 名 的 特 
殊 性 ,也 可 以 因此 认为 专 名 是 一 种 内 在 的 定 指 。 专 有 名 词 构成 
的 集合 只 有 一 个 成 员 , 普 通 名 词 构 成 的 集合 可 以 有 若干 个 成 员 。 
通 名 是 一 类 事物 的 名 称 (name of class) ,是 整体 的 名 称 ,或 者 说 
是 把 整体 作为 一 个 个 体 指 称 ,也 可 以 看 作 是 一 种 特殊 的 个 体 。 
专 名 是 个 体 的 名 称 (name of individual) , 专 名 是 抽象 的 个 体 ,也 
可 以 认为 是 不 能 分 析 的 整体 。 从 这 个 意义 上 说 , 专 名 也 是 一 种 
通 指 ,只 不 过 只 包括 一 个 实体 。 

从 成 员 数 量 的 多 少 来 看 ,名 词 内 部 的 下 位 分 类 存在 一 个 连 
续 体 : 
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有 具体 名 词 (可 数 名 词 > 集合 名 词 ) > 抽象 名 词 > 专 有 名 词 

具体 名 词 可 以 有 个 体 量词 ,有 的 甚至 可 以 跟 很 多 量词 搭配 ， 
抽象 名 词 的 量词 只 有 “种 ”和 “类 ”, 专 有 和 名词 一 般 则 不 能 受 量词 
修饰 。 

2.5 全 称 性 和 周 遍 性 名 词性 成 分 

最 小 量 可 以 表示 一 类 事物 的 特征 或 属性 ,最 大 量 即 全 称 量 
也 可 以 表示 该 类 事物 的 特征 或 属性 。 跟 全 称 量 类 似 的 是 周 遍 
量 。 全 称 量 和 周 遍 量 的 共同 特点 都 是 不 指称 个 体 ,在 这 一 点 上 ， 
它们 和 通 指 有 共通 之 处 。 因 此 也 可 以 认为 ,全 称 性 名 词性 成 分 
和 周 遍 性 名 词性 成 分 也 具有 通 指 性 质 。 

通 指 是 从 事物 的 属性 方面 着 眼 , 量 是 次 要 的 ;全 称 量 和 周 遍 
量 从 量 方 面 着 眼 ,主要 表示 某 一 集合 成 员 的 不 例外 。 通 指 允 许 
例外 ,全 称 量 和 周 遍 量 不 允许 。 例 如 : 

(57)a 青蛙 一 般 都 是 四 条 腿 , 可 这 只 青蛙 只 有 三 条 。 

b ?? 一 切 青 蛙 一 般 都 是 四 条 腿 , 可 这 只 青蛙 只 有 三 

条 。 


I 


c ?? 只 只 青蛙 一 般 都 是 四 条 腿 , 可 这 只 青蛙 只 有 
条 。 
通 指 主要 是 靠 词汇 手段 表达 的 ,全 称 量 也 是 靠 词汇 形式 表 
达 的 , 周 遍 量 的 表达 需要 一 定 的 句法 形式 (重合 和 前 置 )。 例 如 : 
(58) 一 切 反 动 派 都 是 纸老虎 。 
(59)a 人 人 都 在 生物 学 上 感到 快乐 ,虽然 他 自己 也 许 不 知 
道 。 
b 他 什么 都 不 懂 。 
c 他 整 天 一 点 正事 都 不 干 , 只 知道 玩 。 
全 称 量 和 周 遍 量 可 能 只 针对 某 一 时 间 .地 点 的 成 员 而 言 ,这 


时 它们 指称 的 实体 只 是 类 中 的 一 部 分 ,不 表示 通 指 。 只 有 在 整 
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个 “类 ”意义 上 的 全 称 和 周 遍 量 才 可 能 理解 为 通 指 。 例 如 : 

(60) (我们 学 校 ) 所 有 的 留学 生 都 参加 了 运动 会 。 

通 指 指称 整个 一 类 事物 ,包括 类 中 的 所 有 的 实体 ;全 称 性 名 
词性 成 分 和 周 饥 性 名 词性 成 分 指称 某 一 范围 的 所 有 或 者 任何 实 
体 ,“ 类 ”本身 也 可 以 理解 为 一 种 范围 ; 通 指 属于 常识 范畴 ,是 “ 熟 
悉 的 ”, 是 “可 辨识 的 ”一 类 ,全 称 性 名 词性 成 分 和 周 遍 性 名 词性 
成 分 的 范围 是 明确 的 ,也 可 以 “可 辨识 的 ”, 只 不 过 对 于 通 指 成 分 
来 说 ,“ 可 辨识 的 "角度 是 事物 的 属性 特征 ;对 于 全 称 性 成 分 和 周 
过 性 成 分 来 说 “可 辨识 的 "的 角度 是 “没有 例外 "。 因 此 我 们 认 
为 ,全 称 性 名 词性 成 分 和 周 饥 性 名 词性 成 分 也 具有 一 定 的 定 指 
性 质 , 可 以 称 为 全 称 性 定 指 和 周 遍 性 定 指 , 只 不 过 定 指 程度 或 者 
说 可 辨识 程度 比较 低 而 已 。 


3 影响 定 指 .不 定 指 理 解 的 因素 


近年 来 的 生成 语法 把 传统 的 名 词 短语 区 分 成 了 不 含 指 别 词 
的 .无 指 的 名 词 短 语 ,含有 数量 词 的 数量 短语 NaumP (number 
phrase) 和 含有 指 别 词 的 定 指 的 “ 指 别 短语 ”DP ( determiner 
phrase)。 受 此 启发 ,我 们 把 汉语 名 词性 成 分 可 以 分 为 四 种 :(1) 
含有 数量 词语 的 名 词性 成 分 ,可 以 表示 为 QN;(2) 含 有 指 别 词语 
的 名 词性 成 分 ,可 以 表示 为 DN;(3) 既 含有 指 别 性 词语 ,又 含有 
数量 词语 的 名 词性 成 分 ,可 以 表示 为 DQN; (4) 光 杆 普通 名 词 ， 
可 以 表示 为 N。 

数量 词 的 功能 就 是 把 事物 个 体 化 , 数 词 则 进一步 把 事物 数 
量化 (Li 1996,1997)。 光 杆 普通 名 词 表 示 通 指 ,“ 数 量词 + 普通 
名 词 " 则 是 把 通 指 单 指 化 ,因此 数量 词 可 以 看 作 是 单 指 的 标记 ， 
也 可 以 说 是 不 定 指 的 标记 。 或 者 说 ,含有 数量 词 的 名 词性 成 分 
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表示 “不 可 辨识 的 "事物 。 

数量 词 对 名 词性 成 分 的 定 指 理 解 起 关键 作用 。 一 般 来 说 ， 
“ 数 词 + 量词 + 名词" 短语 (QN) 总 是 不 定 指 的 。 不 过 “一 + 量词 
+ 名词" 的 情况 比较 特殊 。 前 面 说 过 , “一 + 量词 + 名词" 表示 最 
小 量 , 有 时 可 以 表示 通 指 。 需 要 说 明 的 是 ,这 里 的 “最 小 量 " 是 抽 
和 象 的 量 而 不 是 具体 的 量 ,因此 “一 + 量词 + 名词 "只 有 在 惯常 时 
体 中 才能 表示 通 指 ,而 且 必 须 出 现在 动词 的 前 面 。 在 特定 的 时 
间 ,特定 的 地 点 中 ,或 者 说 在 事件 句 中 ,“ 一 + 量词 + 名 词 " 不 能 
表示 通 指 ,是 不 定 指 的 。 

含有 指 别 性 词语 的 名 词性 成 分 是 定 指 的 。 这 里 说 的 “ 指 别 
性 词语 "包括 指 别 词 "这 / 那 " 和 具有 指 别 功能 的 词语 。 具 有 指 别 
功能 的 词语 包括 :人 称 代词 . 专 有 名 词 ,形容词 的 最 高 级 形式 和 
处 所 词 (方位 词 )。 

人 称 代词 本 身 就 是 对 “人 ”的 指 别 , 专 有 名 词 则 通常 被 理解 
为 唯一 的 ,充当 定语 时 也 就 有 了 指 别 作用 。 形 容 词 的 最 高 级 可 
以 理解 为 唯一 的 ,处 所 词 特别 是 方位 词 在 具体 的 语 境 里 是 可 以 
辨识 的 ,充当 定语 时 也 具有 指 别 作 用 。 陆 丙 甫 (1998) 的 研究 表 
明 , 这 些 词语 做 定语 时 都 能 出 现在 指 别 词 “这 / 那 ”的 前 面 而 不 是 
后 面 。 例 如 汉语 只 能 说 “桌子 上 那 酒 ” ,不 能 说 “ 那 桌子 上 酒 ”; 只 
能 说 “他 那 人 /你 这 人 ”, 不 能 说 “ 那 他 人 /这 你 人 "等 。 简 单 的 说 ， 
DN 都 是 定 指 的 。 

在 既 含 有 指 别 词 (包括 指 别 性 词语 ), 又 含 数量 词语 的 名 词 
性 成 分 中 , 指 别 词 总 是 出 现在 数量 词 的 前 面 ,这 是 由 “ 指 别 性 领 
前 ”原则 ( 陆 丙 甫 1998) 决 定 的 。 例 如 : 

他 那 三 本 书 王菲 那 首 新 歌 

最 大 (的 ) 那 三 个 球 左边 那 三 个 球 

桌子 上 那 两 瓶 酒 以 下 这 两 个 问题 
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指 别 词 “ 这 / 那 " 总 是 出 现在 数量 词 之 前 ,具有 指 别 功能 的 词 
语 一 般 出 现在 指 别 词 之 前 ,自然 也 就 出 现在 数量 词 之 前 。 汉 语 
只 能 说 “这 三 本 书 ”, 不 能 说 “三 本 这 书 ”; 只 能 说 “我 的 一 个 朋 
友 ” ,不 能 说 “一 个 我 的 朋友 ”。 这 都 是 “ 指 别 领 前 原则 ”在 起 作 
用 。 

只 含有 数量 词语 而 没有 指 别 性 词语 的 QN 是 不 定 指 的 ,只 
含有 指 别 性 词语 不 含 数量 词语 的 DN 是 定 指 的 。 因 为 指 别 性 
词语 的 作用 就 是 把 名 词性 成 分 和 话语 环境 中 的 具体 事物 联系 起 
来 。 但 是 , 既 含 有 指 别 性 词语 ,又 含有 数量 词 的 名 词性 成 分 虽然 
在 语序 上 一 定 表现 为 DQN, 但 DQN 是 否定 指 ,要 看 指 别 性 词语 
的 指 别 作 用 是 否 大 于 数量 词 的 作用 。 例 如 : 

(61)a 王 教授 的 学 生 b 王 教 授 的 两 个 学 生 

c 王 教 授 (的 ) 那 两 个 学 生 
(62)a 你 的 朋友 b 你 的 两 个 朋友 
c 你 的 那 两 个 朋友 
(63)a 最 高 的 学 生 b ?最 高 的 一 个 学 生 
c 最 高 的 那个 学 生 
(64)a 桌子 上 的 书 bb 桌子 上 的 两 本 书 
c 桌子 上 的 那 两 本 书 

以 上 各 例 的 a 式 一 般 来 说 是 定 指 的 ,b 式 则 都 是 不 定 指 的 ， 
c 式 都 是 定 指 的 。 这 表明 ,汉语 只 有 指 别 词 “这 / 那 " 才 能 绝对 标 
记 定 指 ,而 数量 词 标记 不 定 指 的 作用 也 是 相当 强 的 。 

数量 词 这 种 标记 不 定 指 的 作用 还 可 以 从 句子 结构 的 角度 得 
到 证 明 。 沈 阳 (1995) 从 名 词 短 语 移 位 的 角度 讨论 了 数量 词 的 作 
用 。 他 认为 ,所 有 跨越 动词 向 后 移 位 的 NP 都 必须 是 数量 NP, 而 
且 不 能 加 表 定 指 、 确 指 的 限制 性 成 分 ,否则 结构 就 不 成 立 ,或 者 
就 是 粘着 形式 。 与 此 相反 ,所 有 跨越 动词 向 前 移 位 的 NP 都 不 
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能 是 数量 NP, 或 者 即使 是 数量 NP, 也 要 加 上 表 定 指 的 成 分 使 之 
成 为 受 限定 的 非 数 量 形式 。 之 所 以 如 此 ,是 因为 动词 后 的 名 词 
性 成 分 倾向 于 理解 为 不 定 指 , 因 此 NP 后 移 必须 改 成 数量 NP, 成 
为 非 限定 形式 。 动 词 前 的 名 词性 成 分 倾向 于 理解 为 定 指 ,因此 
不 能 带 有 数量 词 。 

上 面 的 讨论 没有 考虑 形容 词 的 因素 ,也 没有 考虑 名 词 修饰 
名 词 如 “木头 桌子 ”之 类 的 情况 ,因为 形容 词 ( 包 括 区 别 词 ) 和 名 
词 定 语 是 描写 性 的 ,作用 主要 是 给 事物 再 分 类 而 不 是 指 别 。“ 名 
词 + 名 词 " 是 一 种 粘 合 结构 ,中间 不 能 插入 别 的 成 分 ,其 语法 性 
质 可 以 看 作 一 个 光 杆 普通 名 词 。 形 容 词 表 示 的 是 事物 的 性 质 和 
特征 ,在 句法 上 的 常规 位 置 是 紧邻 核心 名 词 。 当 然 ,在 具体 的 语 
境 中 ,形容 词 也 有 一 定 的 指 别 作 用 ,因此 它 也 可 能 有 移 位 的 现 
象 ,但 并 不 影响 名 词性 成 分 的 指称 理解 。 陆 丙 甫 (1998) 的 研究 
证 明了 这 一 点 ,如 a“ 那 三 个 红 的 球 ” 和 b"“ 那 红 的 三 个 球 ” 以 及 c 
“ 红 的 那 三 个 球 "之 闻 的 区 别 可 以 看 作 是 形容 词 的 位 置 可 以 说 从 
常规 的 (a) 中 的 位 置 逐渐 前 移 到 (c) 中 的 位 置 。 前 移 的 过 程 也 只 
是 形容 词 指 别 性 功能 增强 的 过 程 。 

现在 来 看 光 杆 普通 名 词 。 光 杆 普通 名 词 是 名 词性 成 分 最 基 
本 的 形式 , 它 的 指称 理解 也 是 定 指 理解 跟 语 境 以 及 它 在 句子 中 
的 位 置 甚至 句子 的 时 体 都 有 关系 。 光 杆 普通 名 词 可 以 有 三 种 理 
解 : 单 指定 指 , 通 指 ,( 单 指 ) 不 定 指 。 其 中 前 面 两 种 都 是 定 指 的 。 
只 有 后 面 一 种 是 不 定 指 。 

在 动词 前 面 , 光 杆 普通 名 词 可 以 理解 为 通 指 和 有 定单 指 ;在 
动词 后 面 , 光 杆 普通 名 词 则 可 以 理解 为 无 指 ( 通 指 ) 和 不 定单 指 。 

光 杆 普通 名 词 在 动词 前 面 可 能 被 理解 为 通 指 。 通 指 在 本 质 
上 是 从 特征 和 属性 上 指称 一 类 事物 。 只 要 某 一 名 词性 成 分 的 所 
指 不 被 理解 为 个 体 或 部 分 成 员 ,那么 就 可 以 认为 该 名 词性 成 分 
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是 通 指 的 。 所 谓 无 指 只 是 无 具体 所 指 , 即 不 指称 个 体 。 指 称 属 
性 的 功能 并 没有 改变 。 
汉语 没有 专门 的 通 指 标记 。 在 不 考虑 语 境 因素 的 情况 下 ， 
很 难 判断 某 一 名 词性 成 分 是 不 是 通 指 成 分 。 因 此 必须 在 语 境 中 
才能 讨论 通 指 。 最 小 的 语 境 是 句子 。 因 此 ,名 词性 成 分 的 通 指 
是 语 境 ( 名 子 ) 赋 予 的 ,从 某 种 意义 上 可 以 说 只 有 句子 的 通 指 , 没 
有 词汇 上 的 通 指 。 句 子 的 核心 部 分 是 动词 。 有 些 动词 要 求 它 的 
主语 一 定 是 通 指 成 分 。 例 如 : 
(65) 丽 龙 已 经 灭绝 了 。 
对 于 性 质 动词 和 心理 动词 来 说 ,充当 它们 宾语 的 光 杆 普通 
名 词 经 常 被 理解 为 通 指 。 例 如 : 
(66)a 我 喜欢 吃 鱼 。 
b x 我 喜欢 吃 一 条 鱼 。 
c x 我 喜欢 吃 这 条 鱼 。 
d 我 喜欢 吃 这 种 和 鱼 。 
在 惯常 时 体 中 ,宾语 位 置 上 光 杆 普通 名 词 经 常 被 理解 为 特 
征 或 属性 ,因此 是 通 指 的 ,也 可 以 理解 为 无 指 的 。 例 如 : 
(67)a 免 子 不 吃 帘 边 草 。 
b 我 一 般 只 喝 红 葡 欧 酒 。 
在 由 动作 动词 构成 的 句子 中 ,句子 跟 特 定 的 时 间 过 程 有 关 ， 
是 “事件 句 "。 这 时 光 杆 普通 名 词 的 指称 倾向 于 理解 为 个 体 ( 单 
指定 指 ) 而 不 是 整个 一 类 ( 通 指 )。 例 如 
(68) 苹果 被 他 们 吃 完 了 。 
在 直接 语 境 中 ,“ 事 件 句 ”宾语 位 置 的 光 杆 普通 名 词 一 般 倾 
向 于 理解 为 单 指 。 例 如 : 
(69) 别 动 空调 ! 我 刚 买 的 ,还 没 来 得 及 安 呢 。 
在 存在 句 中 ,充当 宾语 的 光 杆 普通 名 词 倾向 于 理解 为 不 定 
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指 。 例 如 : 

(70)a 冰箱 里 有 鸡蛋 。 

b 墙 上 挂 着 画 。 

通 指 还 跟 文 体 有 关 。 在 议论 文 .说 明文 中 , 通 指使 用 的 频率 
比 记 叙 文 高 。 在 记叙 文中 , 光 杆 普通 名 词 可 能 是 通 指 的 ,也 可 能 
是 单 指 的 。 例 如 : 

(71) 这 人 台 商 是 个 化 石 迷 ,他 收藏 了 很 多 化 石 , 听 说 送 给 了 何 
总 一 条 巴西 鱼 化 石 , 何 总 说 他 不 懂 化 石 , ,准备 交 上 来 。 我 对 何 
脊 交 不 交 化 石 ,不感 兴趣 。 我 也 不 懂 化 五, 只 知道 一 个 常识 ， 
化 石 4 就 是 几 千 万 年 前 甚至 几 亿 年 前 动物 .植物 的 遗体 。(《 和 白 
多 黑 少 》,《 十 月 》2002.2) 

例 (7 了 DD) 中 的 光 杆 普 通 名 词 “ 化 石 ”一 共 出 现 四 次 ,其 中 “化 
石 指 的 是 上 文 那 条 “巴西 鱼 化 石 ”, 是 单 指定 指 , “化 石 ,” 则 是 
通 指 的 ;化石 ” 和 “化 石 ;” 都 是 否定 句 的 宾语 ,否定 名 的 宾语 是 
无 指 的 或 者 定 指 的 , 通 指 的 光 杆 普通 名 词 可 以 充当 否定 名 动词 
的 宾语 ,这 是 因为 通 指 和 无 指 有 相通 之 处 。 


4 定 指 和 信息 传递 


一 般 认 为 , 定 指 和 已 知 信息 (given) 相 关 。 但 "已 知 " 本 身 也 
缺乏 明确 的 定义 。 有 种 观点 认为 ,已 知 信息 "是 说 话 人 和 听话 
人 都 已 经 知道 的 信息 ,“ 未 知 信息 ”是 说 话 人 知道 但 听话 人 并 不 
知道 的 信息 。 范 继 淹 (1986) 认 为 , “一句 话 的 内 容 都 是 说 话 人 已 
知 的 信息 ”“ 已 知 和 未 知 的 区 别 , 只 有 在 听话 人 一 方才 存在 "就 
是 这 种 意思 。 

我 们 认为 ,信息 传递 过 程 受 说 话 人 主观 因素 的 影响 。 信 息 
的 已 知 和 未 知 不 完全 是 客观 情况 的 反映 。 这 里 采用 何 自然 
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198& 语 用 学 概论 》 中 的 说 法 :已 知 信息 (电信 息 ) 是 说 话 人 相信 
他 传递 的 信息 是 听话 人 已 经 知道 的 ; 而 未 知 信息 (或 新 信息 ) 指 
说 话 人 认定 他 所 传递 的 信息 是 听话 人 所 未 知 的 。 已 知 、 未 知 取 
决 于 说 话 人 的 主观 判断 , “已 知 ”的 既 不 指 昕 话 人 已 经 知道 的 ,也 
不 是 说 话 人 ,听话 人 双方 都 已 经 知道 的 , 它 反映 的 甚至 不 是 “ 知 
与 不 知 " 的 真实 情况 。 因 为 某 一 信息 是 已 知 还 是 未 知 不 是 听话 
人 所 能 左右 的 ,听话 人 本 已 知道 的 ,说 话 人 可 能 把 它 当 作 未 知 信 
息 来 传递 , 反 过 来 ,听话 人 还 不 知道 的 ,说 话 人 也 可 能 把 它 当 作 
已 知 的 信息 来 传递 。 例 如 : 

(72)A: 那 个 人 又 来 了 。 

B: 哪 个 人 ? 
A: 嗅 , 收 破烂 儿 的 ,上 午 来 过 咱们 院 的 那个 , 那 不 是 ? 

(73)A: 昨 天 ,你 们 学 校 有 个 叫 李 春 迎 的 女 学 生 给 希望 工程 
捐 了 一 百 块 钱 。 

B: 你 说 李 春 迎 哪 ,我 知道 ,我 们 班 的 。 我 也 捅 了 五 十 
呢 。 

例 (72) 中 的 “那个 人 "是 B 并 不 知道 的 信息 , 却 被 A 当 作 已 
知 信息 传递 ; 例 (73) 则 恰好 相反 。 这 两 种 情况 都 是 有 可 能 发 生 
的 。 

从 信息 传递 的 角度 来 理解 定 指 ,就 不 会 绝对 地 把 定 指 成 分 
看 成 “说 话 人 和 听话 人 之 间 存 在 的 具体 事物 "或 者 “ 语 境 中 某 个 
特定 的 实体 ”"。 定 指 成 分 可 以 是 已 知 的 一 个 或 几 个 具体 的 实体 ， 
也 可 以 是 已 知 的 某 一 类 的 事物 。 通 指 指称 整个 一 类 ,对 于 听话 
人 来 说 是 熟悉 的 ,可 以 辨识 的 , 通 指 往往 会 被 说 话 人 看 作 一 种 实 
际 双方 互 有 的 常识 来 当成 已 知 信息 使 用 。 比 如 , 对 一 个 正常 的 
成 人 来 说 ,“ 太 阳 ” 是 已 知 的 , 定 指 的 , “星星 ”也 同样 如 此 ;再 如 ， 
听话 人 知 能 把 "这 只 羊 " 从 羊 群 中 区 别 出 来 ,同样 也 能 把 * 羊 "和 
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猎狗 等 其 他 动物 区 别 开 来 ,没有 理由 把 定 指 限制 在 “具体 的 ”、 
“个 体 的 "范围 之 内 。 个 体 与 整体 的 对 立 不 是 定 指 与 不 定 指 的 对 
立 , 而 是 单 指 与 通 指 的 对 立 。 

正 因为 是 从 “是 否 已 知 信息 ”的 角度 来 看 待 是 否定 指 ,所 以 
我 们 认为 全 称 量 的 指称 也 具有 定 指 性 质 ,全 称 量 也 属于 常识 范 
上 畴 ,其 定 指 性 质 可 以 用 “ 同 指 ”(co - reference) 关 系 验 证 , 即 回 指 
词 (anaphor) 的 所 指 和 先行 词 (antecedent) 的 所 指 相 同 。 例 如 : 

(74) 任 何人 a 都 不 能 目 无 法 纪 , 任 何人 了 上 也 不 能 搞 特殊 化 ， 
因为 法 律 面前 人 人 平等 。 

周 遍 量 ( 亡 指 ) 表 示 某 一 范围 内 的 无 例外 ,也 可 以 表示 已 知 
信息 ,也 具有 定 指 性 质 。 也 可 以 用 同 指 标准 验证 。 例 如 : 

(75) 件 件 事 ,都 让 人 操心 , 件 件 事 , 都 不 如 人 意 。 

已 知 信息 的 判断 和 语 境 有 关 。 语 境 有 广义 狭义 之 分 。 狭 义 
的 语 境 只 指 交际 时 的 物理 环境 和 前 言 后 语 ( 上 下 文 ), 是 一 种 直 
接 语 境 ;广义 的 语 境 则 可 以 不 限于 同一 次 交谈 ,同一 篇 文章 ,其 
至 可 以 包括 过 去 的 交际 内 容 以 及 双方 共有 的 背景 知识 ,是 一 种 
间接 语 境 。 人 类 关于 世界 的 常识 则 可 以 看 作 使 用 这 种 语言 的 人 
共享 的 事物 集合 ,是 一 种 更 大 范围 的 语 境 。 

在 狭义 的 语 境 中 ,说 话 人 对 听话 人 的 已 知 .未 知 的 判断 一 般 
是 正确 的 。 因 为 交际 双方 所 处 的 物理 环境 是 明确 的 ,交际 中 的 
前 言 或 篇 章 中 的 上 文 都 是 刚刚 出 现 的 ,听话 人 应 该 知道 。 但 有 
时 这 种 判断 也 会 出 现 失误 :说 话 人 忘记 某 个 信息 是 他 已 经 向 听 
话 人 传递 过 的 ,因而 把 已 知 信 息 当 作 未 知 信息 传递 , 即 把 定 指 成 
分 当成 非 定 指 成 分 表达 。 相 反 的 情况 也 是 可 能 出 现 的 。 

在 广义 的 语 境 中 ,背景 知识 或 常识 虽然 是 双方 共有 的 ,但 它 
们 仍然 是 由 说 话 人 主观 认定 的 ,这 种 主观 认定 一 般 是 符合 客观 
实际 的 。 可 是 如 果 交 际 双 方 以 往 并 不 了 解 , 说 话 人 有 时 会 过 高 
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或 过 低估 计 听 话 人 的 背景 知识 水 平 。 比 如 “吸尘器 "对 多 数 城市 
居民 来 说 属于 常识 范畴 中 的 概念 ,对 多 数 农 村 居民 则 不 然 。 下 
面 的 对 话 是 完全 可 能 发 生 的 : 

(76) 女 主人 :( 对 刚 来 不 久 的 小 保姆 ) 把 吸尘器 拿 过 来 。 

小 保姆 :吸尘器 ? (看 着 满 房间 的 家 具 ,) 哪 个 是 吸尘器 

呀 ? 

“把 " 字 后 面 的 名 词性 成 分 是 一 般 认 为 的 定 指 成 分 。“ 吸 尘 
器 "属于 女 主 人 的 常识 范畴 ,她 觉得 这 也 是 小 保姆 常识 内 的 事 ， 
因此 把 它 当 作 定 指 成 分 来 使 用 。 但 事实 上 ,尽管 “吸尘器 "可 能 
就 在 小 保姆 的 身 旁 ,对 她 来 说 却 是 不 可 辨识 的 。 当 然 , 但 这 并 不 
意味 着 说 话 人 在 认定 已 知 ,未知 方面 无 能 为 力 。 说 话 人 的 判断 
失误 毕竟 是 少数 情况 ,而 且 会 马上 得 到 修正 ,否则 双方 的 交际 就 
无 法 进行 下 去 。 

狭义 的 语 境 是 明确 的 ,广义 的 语 境 则 比较 模糊 ,二 者 都 对 说 
话 人 判断 已 知 、 未 知 ,使 用 定 指 形 式 或 不 定 指 形式 起 作用 。 语 境 
越 是 明确 ,说 话 人 认定 的 定 指 成 分 的 所 指 就 越 具体 ,反之 ,说 话 
人 认定 的 定 指 成 分 的 所 指 就 越 抽象 。 例 如 : * 酒 "在 广义 的 语 境 
中 是 通 指 ,表示 抽象 的 一 类 ,说话 人 可 以 认定 听话 人 知道 “ 酒 ?是 
一 种 什么 东西 。 他 可 以 说 : 

(77)a 酒 我 不 喜欢 喝 。 

在 狭义 的 语 境 中 如 某 次 宴会 快要 结束 时 ,说 话 人 也 可 以 说 : 

(78)b 酒 咱们 不 喝 了 吧 。 

这 时 “ 酒 ” 是 具体 的 ,甚至 是 桌子 上 的 特定 的 某 一 瓶 。 无 论 
是 具体 的 还 是 抽象 的 ,在 作为 已 知 信息 方面 是 相同 的 。 

“已 知 "与 否 很 大 程度 上 取决 于 说 话 人 的 主观 判断 ,与 已 知 
相关 的 名 词性 成 分 的 定 指 与 否 也 就 和 说 话 人 的 主观 判断 有 关 ， 
而 与 客观 实际 情况 并 不 完全 吻 全 。 这 就 意味 着 ,对 于 名 词性 成 
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分 来 说 ,如 果 说 话 人 让 它 负载 的 是 听话 人 已 知 的 信息 ,他 就 用 定 
指 形式 来 表示 ;否则 就 用 不 定 指 的 形式 来 表示 。"“ 把 螺丝 刀 递 给 
我 "是 定 指 形式 ,“ 递 把 螺丝 刀 给 我 " 则 是 不 定 指 的 。 

定 指 成 分 是 可 以 辨识 的 ,也 就 是 说 , 定 指 和 已 知 有 重 益 的 部 
分 。 在 有 定 指标 记 的 语言 里 ,说 话 人 使 得 定 指 形式 (如 英语 的 定 
冠 词 ) 可 以 有 引导 听话 人 理解 句子 信息 结构 的 作用 。 汉 语 昌 然 
没有 定 指标 记 , 但 说 话 人 指 别 性 词语 (“这 / 那 ”) 特殊 的 虚词 (如 
“把 ”) 等 也 可 以 帮助 说 话 人 理解 信息 结构 。 

名 词性 成 分 是 否定 指 受 说 话 人 主观 的 影响 。 可 是 这 并 不 表 
示 听 话 人 在 理解 定 指 时 是 完全 被 动 的 。 首 先 ,交际 的 目的 决定 
了 说 话 人 必然 要 尽量 考虑 到 听话 人 的 情况 (包括 听话 人 独 有 的 
背景 知识 等 ) 去 决定 某 一 名 词性 成 分 指称 的 信息 是 否 已 知 ;其 
次 ,在 不 同 的 交际 环境 甚至 同一 交际 环境 中 交际 双方 的 角色 是 
经 常 互 换 的 ,交际 中 的 任何 一 方 都 可 以 兼 有 听话 人 和 说 话 人 这 
双重 角色 。 这 就 是 说 ,听话 人 能 够 充分 理解 说 话 人 会 在 什么 情 
况 下 使 用 什么 形式 来 表示 定 指 或 不 定 指 , 亦 即 词语 使 用 者 在 使 
用 名 词性 成 分 指称 信息 方面 存在 着 一 般 的 规律 。 这 种 规律 是 交 
际 双方 共同 遵守 的 ,是 一 种 语言 的 内 在 机 制 。 


5 定 指 程度 和 人 句法 位 置 


5.1 定 指 程 度 

定 指 程度 可 以 理解 为 名 词性 成 分 所 指 的 可 辨识 程度 ,也 可 
以 理解 为 已 知 信息 的 明确 程度 。 我 们 把 表现 明确 具体 的 事物 的 
名 词性 成 分 称 为 定 指 程度 较 强 的 成 分 , 而 把 表现 模糊 抽象 的 事 
物 的 名 词性 成 分 称 为 定 指 程度 较 弱 的 成 分 。 一 般 来 说 , 单 指定 
指 , 通 指定 指 .全称 性 定 指 和 周 遍 性 定 指 这 四 种 名 词性 成 分 所 指 
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的 可 辨识 度 是 不 同 的 。 它 们 之 间 存 在 这 样 一 个 连续 统 : 

单 指定 指 > 通 指定 指 > 全 称 性 定 指 > 周 遍 性 定 指 

单 指定 指 的 可 辨识 度 最 高 , 通 指定 指 次 之 ,全 称 性 定 指 再 次 
之 , 周 遍 性 定 指 甚至 只 是 一 种 逻辑 上 的 可 辨识 。 例 如 : 

(79)A: 你 想 吃 点 什么 ? 

B: 我 什么 都 不 想 吃 。 

(79) 中 , 问 话 人 所 说 的 “什么 ”可 能 只 是 家 里 或 某 家 饭店 的 
什么 ,但 答 话 人 说 的 “什么 " 则 存在 于 广义 的 语 境 之 中 。 

如 果 把 有 定 ( 单 指 ) 定 指 看 作 典型 的 定 指 成 分 ,把 无 定单 指 
看 作 典 型 的 不 定 指 成 分 ,那么 ,在 典型 的 定 指 和 典型 的 不 定 指 之 
间 存 在 着 四 种 名 词性 成 分 : 专 有 和 名词 , 通 指 性 成 分 ,全 称 性 和 周 
遍 性 成 分 。 这 样 ,名 词性 成 分 的 定 指 和 不 定 指 就 可 以 看 成 下 面 
的 连续 统 : 

单 指定 指 > ( 专 有 名 词 ) > 通 指定 指 > 全 称 性 定 指 / 周 遍 性 
定 指 > 不 定 指 

其 中 专 有 名 词 和 通 指 性 成 分 接近 定 指 成 分 , 定 指 程度 较 高 。 
全 称 性 成 分 和 周 遍 性 成 分 都 有 一 定 的 定 指 性 质 ,但 定 指 程度 都 
不 高 ,其 中 全 称 名 词性 成 分 接近 定 指 成 分 ,而 周 遍 性 成 分 则 较 接 
近 不 定 指 成 分 。 

5.2 定 指 成 分 的 表现 形式 及 其 在 句子 中 的 位 置 

单 指 性 定 指 和 通 指 性 定 指 成 分 是 通过 词汇 形式 表现 的 。 常 
见 的 单 指 性 定 指 成 分 有 :(1) 人 称 代词 ;(2) 这 ( 那 ) + 量词 + 名 
词 ;(3) 光 杆 普通 名 词 ;(4) 限 制 性 ( 指 别 性 ) 定 语 及 其 中 心 语 构 成 
的 名 词 短语 ; (5) 专 有 名词 。 常 见 的 通 指 性 定 指 成 分 有 :(1) 光 杆 
普通 名 词 ;(2) 描 写 性 (分 类 性 ) 定 语 及 其 中 心 语 构成 的 名 词 短 
语 ;(3) 这 / 那 + 种 /类 + 名词 ;(4) 回 指 的 第 三 人 称 代 词 ;(5) 主 语 
位 置 上 的 “一 + 量词 + 名词”。 
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单 指定 指 和 通 指 定 指 的 定 指 程 度 比 较 高 ,其 表现 形式 有 重 
敬 的 地 方 ( 专 有 名 词 介 于 单 指定 指 和 通 指定 指 之 间 ), 合 并 以 后 
的 词汇 形式 有 :(1) 人 称 代词 ;(2) 这 / 那 + 量词 + 名词;(3) 专 有 
名 词 ;(4) 限 制 性 ( 指 别 性 ) 定 语 及 其 中 心 语 构 成 的 名 词 短语 ; (5) 
描写 性 (分 类 性 ) 定 语 及 其 中 心 语 构成 的 名 词 短 语 ;(6) 光 杆 普通 
名 词 ;(7) 主 语 位 置 的 “一 + 量词 + 名词 "短语 。 

全 称 性 定 指 成 分 也 是 通过 词汇 手段 表现 的 ,如 一切/ 所 有 
+ 名词 ”; 周 遍 性 定 指 则 是 通过 句法 手段 表现 的 ,常见 的 形式 有 : 
(DD) 重 释 量词 + 名 词 ; (2) 重 释 名 词 。(3)“ 一 + 量词 + 名 词 + 
ee 也 不 /都 ……" 格 式 中 的 数量 名 结构 和 (4)“ 什 么 + 名词 + 
WEE 也 /都 ……” 格 式 中 的 “什么 + 名 词 "。 这 样 ,常见 的 具有 定 
指 性 质 的 名 词性 成 分 共有 11 类 。 

不 同形 式 的 定 指 成 分 在 句子 中 的 位 置 要 求 不 尽 相同 。 赵 元 
任 (1968) 曾 说 “ 跟 有 定 相 联系 的 是 在 句子 里 的 较 前 或 较 后 的 位 
置 "。“ 较 前 ”或 “ 较 后 ”可 以 理解 为 动词 (谓语 ) 之 前 或 动词 之 后 。 
一 般 认 为 句 首 的 名 词性 成 分 多 是 定 指 的 ,有 人 甚至 因此 认为 句 
首位 置 有 赋予 名 词性 成 分 以 定 指 性 质 的 作用 ,这 种 说 法 一 般 来 
说 是 有 道理 的 ,特别 是 “一 + 量词 + 名词 "只 有 在 句 首位 置 才 能 
表示 通 指 。 通 过 句法 手段 表示 周 遍 意义 的 名 词性 也 是 如 此 , 例 
如 : 

(80)a 我 们 要 尽力 去 做 好 每 件 事 。 

b? 我 们 要 尽力 去 做 好 件 件 事 。 

周 遍 性 成 分 都 要 通过 特殊 的 句法 形式 作为 表现 手段 ,日 “ 必 
得 搁 在 前 头 ” 才 能 被 认为 是 “有 定 ” 的 。 它 们 或 者 根本 就 不 能 在 
动词 后 ,或 者 虽然 可 以 届 于 动词 后 ,但 会 失去 其 周 遍 性 。 例 如 : 

(81) 我 也 没 说 什么 。 

但 是 , 单 指 性 定 指 和 大 部 分 通 指 性 定 指 成 分 都 是 通过 词汇 
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手段 构成 的 ,居于 动词 后 同样 可 以 是 定 指 的 ,例如 : 
(82)a 我 说 不 过 你 。 
b 你 去 叫 一 下 小 王 。 
c 你 来 喝 这 杯 酒吧 。 
d 狼 怕 老虎 ,狐狸 也 怕 老 虎 。 
全 称 性 定 指 也 是 通过 词汇 形式 表达 的 。 它 们 居于 动词 后 位 
置 同 样 表示 全 称 量 , 这 可 用 " 同 指 "标准 来 验证 。 例 如 : 
(83) 他 朴 远 了 所 有 的 朋友 ,, 也 得 罪 了 所 有 的 朋友 jh。(a、b 
具有 同 指 关 系 ) 
可 见 , 只 有 通过 句法 手段 表达 、 定 指 程度 较 低 的 名 词性 成 分 
才 与 动词 前 位 置 有 必然 的 联系 ;而 对 单 由 词汇 形式 表达 的 、 定 指 
程度 较 高 的 名 词性 成 分 来 说 ,居于 句 首 只 是 一 种 倾向 ,这 种 倾向 
是 由 信息 安排 的 定 势 ( 从 已 知 到 未 知 ) 造 成 的 。 换 句 话说 , 单 由 
词汇 形式 本 身 所 表达 的 定 指 成 分 并 不 受 位 置 的 限制 ;只 有 那些 
通过 句法 手段 表达 的 定 指 性 成 分 才 有 位 置 上 的 要 求 。 我 们 可 以 
根据 这 一 点 把 前 者 称 为 典型 的 定 指 性 成 分 ,把 后 者 称 为 非典 型 
的 定 指 性 成 分 。 典 型 的 定 指 性 成 分 的 位 置 不 是 固定 的 ,而 越 是 
非典 型 的 定 指 性 成 分 ,在 位 置 方面 受到 的 限制 越 严 格 。 


6 定 指 成 分 的 语法 性 质 


定 指 /不 定 指 成 分 首先 反映 的 是 名 词性 成 分 表示 概念 .指称 
事物 的 功能 ,因而 和 语义 平面 有 关 ; 从 表现 形式 上 看 , 定 指 /不 定 
指 成 分 是 由 名 词性 成 分 充当 的 ,有 的 还 借助 句法 手段 ,因此 它 和 
句法 平面 也 有 关系 ; 定 指 /不 定 指 的 区 分 标准 是 名 词性 成 分 指称 
的 实体 是 不 是 可 以 辨识 ,名 词性 成 分 的 定 指 与 否 跟 语 境 以 及 说 
话 人 在 语言 交际 中 的 信息 安排 紧密 相关 , 自然 也 和 语 用 平面 有 


第 三 章 定 指 115 


关 。 比 较 而 言 , 定 指 /不 定 指 这 组 概念 和 语 用 平面 的 关系 最 重 
要 ,和 语义 平面 的 关系 次 之 ,和 句法 平面 的 关系 再 次 之 。 因 此 ， 
我 们 把 定 指 / 不 和 定 指 理解 为 三 个 平面 中 和 语义 平面 .句法 平面 有 
密切 关系 的 语 用 平面 上 的 概念 。 

定 指 的 原型 是 语 用 定 指 。 跨 语言 的 研究 表明 ,有 的 语言 有 
定 指标 志 ,有 的 语言 没有 。 有 征 指标 志 的 定 指称 为 句法 定 指 ( 形 
式 上 的 定 指 ) ,这 种 定 指 已 经 语法 化 为 一 种 句法 范畴 ;在 没有 定 
指标 志 的 语言 里 , 定 指 仍然 表现 为 语 用 定 指 (在 形式 上 是 不 定 指 
的 ) ,但 我 们 不 能 只 根据 没有 定 指 标志 就 认为 这 些 语言 没有 定 指 
这 种 语法 范畴 。 有 没有 定 指标 志 , 在 不 同 语言 之 间 的 翻译 上 最 
为 明显 :同一 实体 在 不 同 语言 里 有 不 同 的 表达 形式 。 尽 管 名 词 
性 成 分 的 所 指 相同 ,但 不 同 语言 的 翻译 结果 却 不 相同 ,有 的 要 求 
带 定 指标 志 , 有 的 则 不 带 。 例 如 专 有 名词 在 英语 里 不 带 定 冠 词 ， 
但 在 希腊 语 里 却 要 求 带 定 冠 词 。 

汉语 没有 定 指标 志 , 可 以 说 汉语 的 定 指 主要 是 语 用 定 指 , 不 
是 句法 (形式 ) 定 指 。 这 就 要 求 我 们 在 研究 汉语 的 定 指 问题 时 要 
更 多 地 考虑 到 语 用 的 因素 。 

指称 事物 是 名 词性 成 分 的 基本 功能 。 各 种 语义 成 分 ,无 论 
施 事 、 受 事 ,还 是 处 所 工具 等 ,也 无 论 是 动 元 还 是 非 动 元 ,都 可 
以 由 定 指 成 分 充当 ,也 都 可 以 由 非 定 指 成 分 充当 。 

很 多 语言 学 家 认为 名 词性 成 分 的 定 指 与 否 和 其 句法 功能 有 
直接 的 关系 ,有 人 ( 陈 平 1987) 甚 至 说 ,名 词性 成 分 的 句法 功能 
决定 了 所 指 对 象 的 定 指 性 或 不 定 指 性 ,这 是 汉语 区 别 于 印 欧 语 
言 的 一 个 特征 。 

就 定 指 成 分 来 说 ,一 般 认为 它 和 主语 有 关 。 赵 元 任 (1968) 
曾 指 出 “汉语 的 主语 所 指 的 事物 是 有 定 的 ” ;朱德 巾 (1984) 则 认 
为 汉语 “主语 表示 已 知 的 确定 的 事物 ”; 刘 月 华 (1983) 等 则 说 : 
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“汉语 的 主语 一 般 都 是 定 指 的 ”但 也 有 人 ( 范 继 淹 1986) 认为 
“无 定 NP 主语 句 " 是 汉语 中 大 量 存在 着 的 语言 事实 。 

当然 , 赵 元 任 和 朱德 照 把 主语 和 定 指 的 关系 说 成 是 一 种 “ 强 
烈 的 趋势 "或 “强烈 的 倾向 ”"。 但 如 内 田 庆 市 (1989) 所 说 ,这 种 趋 
势 或 倾向 “ 决 不 是 汉语 所 独 有 的 ,其 他 语言 (特别 是 注重 词 序 的 
语言 ) 也 相当 普遍 地 存在 ”。 叶 斯 柏 森 (1924) 在 论述 主语 的 定义 
时 就 曾 说 过 “有 时 ,主语 被 说 成 相对 熟悉 的 成 分 …… 大 多 数 名 
子 也 许 如 此 ,但 并 非 是 所 有 的 句子 ”。 

说 主语 倾向 于 有 定 ( 定 指 ) ,宾语 倾向 于 无 定 ( 不 定 指 ) ,典型 
的 例子 是 : 

(84)a 客 人 来 了 。 b 来 客人 了 。 

仅 就 光 杆 普通 名 词 而 言 ,这 种 说 法 是 有 道理 的 。 光 杆 普通 
名 词 本 来 就 可 以 有 单 指定 指 、 通 指定 指 和 ( 单 指 ) 不 定 指 三 种 理 
解 。 至 于 说 存在 名 动词 后 的 名 词性 成 分 倾向 无 定 , 这 种 现象 并 
不 是 汉语 独 有 的 ,在 很 多 语言 里 , 非 宾 格 动词 (unaccusative verb) 
的 后 置 论 元 都 是 不 定 指 的 。 如 : 

(85)a There is a man at the door. 门口 有 一 个 男人 。 

b A man is at the door. x 一 个 男人 在 门口 。 

在 英语 里 ,存在 句 的 后 置 论 元 也 可 能 是 定 指 的。 例如 : 

(86)There is Fred by the pond. (Christopher Lyons 1999) 

(87)1’ m afraid there is only the cheese in the fridge. (Christo- 
pher Lyons 1999) 

汉语 也 有 同样 的 现象 。 例 如 : 

(88)a 冰箱 里 有 饺子 。 

b 冰箱 里 有 你 昨天 买 的 饺子 。 

(88a) 中 的 “饺子 "是 不 定 指 的 ,但 (88b) 中 “你 昨天 买 的 饺 

子 " 只 能 理解 为 定 指 的 。 
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主语 倾向 定 指 的 说 法 还 是 可 以 接受 的 ,但 说 宾语 倾向 不 定 
指 就 有 问题 了 。 实 际 上 , 定 指 宾语 是 大 量 存 在 的 ,正如 我 们 在 上 
一 节 中 所 谈 到 的 , 凡 由 词汇 形式 手段 表示 的 定 指 成 分 都 可 以 出 
现在 宾语 位 置 。 而 且 已 经 有 人 ( 陈 平 1987) 用 语言 事实 证 明 , 宾 
语 如 “把 字 的 宾语 ”“ 数 量 宾语 前 的 受 事 宾语 ”以 及 “ 双 宾 结构 中 
的 近 宾 语 ”“ 有 由 定 指 格式 的 名 词性 成 分 充当 的 强烈 倾向 ”。 

宾语 的 无 标记 位 置 是 在 动词 之 后 ,如 果 充当 宾语 的 是 数量 
名 短语 , 那 它 自然 是 不 定 指 的 ;如 果 充 当 宾 语 的 是 含有 指 别 性 词 
语 的 名 词性 成 分 ,那么 它 的 定 指 性 质 不 应 因为 出 现在 动词 后 面 
就 发 生变 化 。 在 没有 指 别 词 和 数量 词 的 情况 下 , 光 杆 普通 名 词 
是 歧义 的 ,可 以 理解 为 定 指 ,也 可 以 理解 为 不 定 指 , 语 境 可 以 帮 
助 解决 这 一 问题 。 不 过 宾语 一 旦 前 置 ,就 倾向 于 定 指 理解 。 关 
于 宾语 前 置 ,我 们 将 在 第 五 章 详细 讨论 。 

我 们 认为 , 定 指 /不 定 指 和 句法 平面 的 关系 主要 表现 在 定 指 
/不 定 指 成 分 的 构成 形式 上 。 如 我 们 在 本 章 第 5 节 中 讨论 的 那 
样 ,名 词性 成 分 本 身 的 构成 对 于 其 定 指 理解 起 决定 作用 。 定 指 
成 分 和 句法 成 分 没有 绝对 的 对 应 关系 。 无 论 是 定 指 还 是 不 定 指 
成 分 ,都 能 出 现在 名 词性 成 分 可 以 出 现 的 任何 句法 位 置 。 如 上 
所 述 ,宾语 既 有 不 定 指 的 倾向 ,也 有 定 指 的 倾向 ,这 两 种 对 立 的 
倾向 互相 抵消 ,等 于 没有 倾向 。 至 于 定 指 成 分 一 般 出 现在 句子 
的 较 前 位 置 ,与 其 说 是 主语 的 倾向 ,不 如 说 是 主题 的 倾向 ,除非 
把 主题 等 同 于 主语 。 但 在 我 们 看 来 ,主语 是 句法 平面 的 概念 ,和 
信息 传递 没有 直接 的 关系 ,充当 主语 的 V 前 动 元 既 可 能 是 定 指 
成 分 ,也 可 能 是 不 定 指 成 分 ,并 没有 一 定之 规 一 一 即使 有 , 也 不 
能 用 来 作为 主语 的 特征 ,更 不 能 作为 区 别 主 语 的 标准 。 当 然 , 定 
指 成 分 和 句法 成 分 也 不 是 全 无 关系 ,非典 型 的 定 指 成 分 因为 是 
靠 特殊 的 句法 格式 形成 的 ,在 充当 句法 成 分 时 会 受到 一 些 限 制 。 
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但 这 种 情况 是 比较 特殊 的 。 

定 指 成 分 是 可 辨识 的 ,在 信息 上 表现 为 已 知 的 旧 信息 ;不 定 
指 是 不 可 辨识 的 ,在 信息 上 表现 为 未 知 的 新 信息 。 说 话 人 安排 
信息 的 定 势 是 从 已 知 到 未 知 , 这 就 是 说 ,是 信息 安排 的 定 势 决定 
了 定 指 成 分 倾向 于 句子 中 的 较 前 位 置 ,不 定 指 成 分 倾向 于 句子 
中 的 较 后 位 置 。 可 是 说 话 人 完全 可 能 不 遵守 这 一 定 势 而 按 从 未 
知 到 已 知 的 方式 传递 信息 。 此 外 ,一 个 句子 信息 结构 并 非 都 是 
由 已 知 和 未 知 构成 的 ,还 可 能 存在 “未 知 + 未 知 " 这 种 信息 格局 。 
因此 ,不 定 指 成 分 居于 句子 中 较 前 的 位 置 也 是 正常 的 。 可 见 , 定 
指 和 已 知 虽 有 联系 ,但 也 有 区 别 。 已 知 是 语 用 平面 信息 结构 中 
的 概念 , 定 指 是 与 信息 传递 相关 的 一 种 语 用 范畴 或 者 说 定 指 是 
名 词性 成 分 在 语 用 平面 中 表现 出 来 的 语 用 意义 ;“ 已 知 + 未 知 ” 
本 身 就 是 一 种 信息 结构 , 定 指 和 不 定 指 之 间 没 有 这 样 的 格式 ; 定 
指 \ 不 定 指 的 差别 只 有 名 词性 成 分 才 有 ,已 知 或 未 知 的 信息 载体 
却 不 限于 名 词性 成 分 。 

“已 知 + 未 知 "这 样 的 信息 结构 和 句子 的 主题 (话题 ) 结 构 有 
关 。 定 指 和 已 知 有 重合 的 部 分 ,这 就 导致 主题 有 定 指 倾向 。 所 
以 定 指标 记 和 主题 标记 在 功能 上 主要 是 在 标记 主题 方面 可 能 重 
葵 。 跨 语言 的 研究 表明 ,同一 种 语言 里 很 少 同时 具有 定 指标 志 
和 主题 标志 记 。 日 语 有 主题 标记 ,但 没有 定 指标 记 ; 英 语 有 定 指 
标记 ,但 没有 主题 标记 。 

主题 一 般 是 已 知 信息 ,由 定 指 成 分 充当 。 单 指定 指 充当 主 
题 是 无 可 争议 的 ,而 无 论 在 哪 一 种 语言 里 , 通 指 成 分 充当 主题 都 
是 很 常见 的 现象 。 汉 语 既 没有 定 指标 记 , 也 没有 主题 标记 。 但 
是 在 汉语 里 , 通 指 成 分 一 般 都 可 以 充当 主题 ,有 争议 的 是 “一 + 
量词 + 名词" 这 种 形式 。 

名 词性 成 分 在 表达 定 指 方面 存在 着 定 指 程度 问题 ” 单 指定 
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指 和 通 指 定 指 的 定 指 程度 较 高 ,可 以 说 它们 的 可 辨识 程度 或 者 
作为 已 知 信息 的 明确 程度 较 高 。 至 于 全 称 性 名 词性 成 分 和 周 遍 
性 名 词性 成 分 ,它们 的 定 指 程度 较 低 ,也 可 以 说 它们 的 可 辨识 程 
度 或 者 作为 已 知 信息 的 明确 程度 较 低 。 定 指 程度 的 高 低 反 映 在 
充当 主题 方面 就 是 它们 的 主题 性 也 存在 强 弱 的 差异 。 关 于 主题 
性 ,我们 将 在 第 六 章 中 讨论 。 

我 们 在 第 一 章 里 把 句子 的 语 用 结构 分 为 外 层 结构 和 内 层 结 
构 两 部 分 。 外 层 结构 可 以 看 作 是 句子 的 较 前 部 分 ,内 层 结构 可 
以 看 作 是 句子 的 较 后 部 分 。 就 定 指 成 分 和 不 定 指 成 分 来 说 , 居 
于 外 层 结构 和 内 层 结构 中 都 是 可 能 的 。 然 而 ,名 词性 成 分 居于 
外 层 结构 和 居于 内 层 结构 时 的 语法 性 质 是 不 同 的 :居于 外 层 结 
构 时 是 相对 独立 的 ,而 居于 内 层 结构 时 则 要 受 别 的 成 分 (主要 是 
谓词 性 成 分 ) 的 约束 。 换 名 话说 ,居于 内 层 结构 时 往往 和 别 的 成 
分 一 起 作为 一 个 整体 负载 信息 。 因 此 ,直接 讨论 居于 内 层 结构 
或 句子 中 较 后 的 位 置 上 名 词性 成 分 的 定 指 .不定 指 实际 是 不 充 
分 的 ,也 没有 什么 特别 的 意义 。 而 名 词性 成 分 居于 外 层 结 构 时 
可 以 单独 负载 信息 ,这 时 其 负载 的 信息 的 已 知 与 否 或 者 名 词性 
成 分 的 定 指 不 定 指 区 别 是 根本 性 的 : 定 指 成 分 表达 的 是 已 知 信 
息 ,可 以 作为 句子 的 主题 ;而 不 定 指 成 分 表示 的 往往 是 未 知 的 信 
息 或 者 是 已 知 程度 不 高 的 信息 ,只 能 作为 句子 的 起 点 。 主 题 和 
起 点 是 两 种 功能 不 同 的 语 用 成 分 ,我 们 将 在 第 六 章 对 其 作 专 门 


论述 。 
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汉语 的 主语 问题 历来 是 一 个 “ 既 重 要 而 又 使 人 十 分 头疼 的 
问题 ”, 至 今 还 没有 ”一 个 和 它 的 重要 身份 相称 的 .比较 满意 的 定 
义 ,也 就 不 能 把 它 的 范围 明确 地 划 定 下 来 "( 李 临 定 1985)。 有 
人 认为 主语 是 动作 的 发 出 者 ,主张 赁 施 受 关系 来 确定 主语 。 这 
种 主语 主要 是 语义 上 的 ,而 且 把 主语 和 施 事 对 等 起 来 ,无疑 过 于 
狭隘 。 也 有 人 认为 主语 是 被 陈述 的 对 象 ,或 者 说 是 一 句 话 的 话 
题 。 这 种 主语 究 其 实质 是 属于 语 用 的 ,而 且 什 么 是 话题 可 以 有 
各 种 各 样 的 解释 ,主语 也 因此 流 于 宽泛 。 更 有 代表 性 的 观点 是 ， 
主语 是 一 个 综合 性 的 概念 ,具有 “二 重 性 ”( 吕 权 湘 1979) 甚 至 
“三 重 性 "(常理 1992)。“ 综 合 性 ”在 某 种 意义 上 其 实 等 于 模糊 
性 。 吕 概 湘 的 主语 二 重 性 的 观点 就 被 人 理解 为 “主语 只 不 过 是 
， 茶 种 “宾语 "临时 性 的 “兼职 '” ,因此 得 出 “主语 的 语法 地 位 不 那 
么 重要 ”"“ 我 们 的 语法 分 析 也 就 不 必 过 多 地 注重 它 了 ”这 样 的 结 
论 。 这 显然 是 有 失 偏 颇 的 。 

应 当 承 认 ,汉语 的 主语 和 英语 的 主语 有 很 大 的 不 同 , 但 这 并 
不 就 意味 着 汉语 的 主语 就 不 重要 。Comrie(1989) 指 出 ,在 具体 语 
言 中 确立 一 个 普遍 的 范畴 有 两 个 标准 :一 是 本 语言 内 的 标准 , 即 
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看 这 个 范畴 的 确立 是 否 有 必要 ;二 是 语言 外 的 标准 ,也 就 是 跨 语 
言 的 标准 :看 这 个 范畴 的 成 员 在 翻译 中 是 否 和 其 他 语言 中 主语 
所 概括 的 成 员 有 很 大 程度 的 重要 。 

我 们 认为 ,汉语 的 施 事 和 受 事 像 别 的 语言 一 样 ,通常 体现 为 
主语 和 宾语 。 主 语 倾向 于 成 为 旧 信息 和 常规 话题 ,宾语 倾向 于 
成 为 新 信息 和 常规 焦点 。 尽 管 并 不 能 把 汉语 的 施 事 等 同 于 主 
语 , 但 是 可 以 认为 汉语 的 主语 也 是 以 施 事 为 典型 的 语义 角色 语 
法 化 的 结果 。 陆 丙 甫 (1988) 指 出 ,语法 范畴 的 重要 功能 之 一 就 
是 可 以 作为 其 他 次 要 成 分 的 “定位 "标准 。“ 尽 管 语序 的 主要 定 
位 基准 是 核心 语 。 但 是 光 靠 一 个 核心 语 有 时 不 管用 ,因为 有 些 
成 分 可 能 离 核心 已 经 比较 远 ,无 法 一 目 了 然 地 加 以 定位 。 汉 语 
的 动词 前 可 以 出 现 各 种 各 样 的 状语 ,这 时 就 可 以 根据 他 们 同 主 
语 的 相对 位 置 来 区 分 “主语 前 ”和 “主语 后 ”的 状语 ,而 位 置 的 不 
同 反 映 了 表意 功能 的 不 同 。 这 就 好 像 我 们 要 识别 城市 中 某 个 地 
区 ,首先 要 找到 一 个 作为 参考 标记 的 最 引 人 注 目的 主要 建筑 物 ， 
然后 其 他 地 区 的 定位 可 以 以 此 为 标准 。 但 是 离 这 个 中 心 建筑 物 
太 远 的 地 方 , 就 可 以 建立 一 些 次 要 的 定位 标记 。 但 是 次 要 标记 
必须 有 普遍 性 , 像 主语 这 样 在 句子 中 普遍 存在 的 范畴 ,就 可 以 为 
多 数 句 子 提供 一 个 方 使 的 次 要 定位 标准 。” 

我 们 要 做 的 就 是 找 出 一 系列 鉴别 标准 使 汉语 的 主语 能 够 和 
“主题 时 间 状 语 、 处 所 状语 "等 成 分 相 区 别 。 三 个 平面 理论 认 
为 ,主语 是 一 个 句法 平面 的 概念 ,是 线性 序列 中 动词 以 外 的 第 二 
参照 坐标 ,是 句法 结构 的 外 层 界限 。 具 有 相对 的 纯洁 性 和 稳定 
性 。 主 语 是 句法 平面 最 重要 的 构成 成 分 之 一 ,同时 又 是 区 别 句 
子 内 、 外 层 结构 的 主要 标志 , 它 的 语法 地 位 十 分 重要 。 由 于 汉语 
的 主语 没有 外 在 的 形式 标志 ,长 期 以 来 一 直 是 个 悬而未决 的 问 
题 。 为 了 汉语 语法 研究 的 深入 ,更 应 该 把 它 作 为 句法 平面 研究 
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的 重点 来 突破 。 
2 确定 主语 的 标准 


2.1 原型 论 和 优选 论 

持 不 同 主语 观 的 人 有 不 同 的 主语 标准 。 正 是 这 种 见仁见智 
的 情况 导致 了 主语 问题 的 复杂 化 。 传 统 语 法 从 意义 出 发 ,认为 
主语 是 由 施 事 充当 的 。 但 施 事 是 相对 于 受 事 而 言 的 , 施 事主 语 
只 存在 于 动作 动词 特别 是 及 物 动词 构成 的 句法 结构 中 ,不 能 用 
来 确定 其 他 句法 结构 中 的 主语 。 很 显然 , 施 事主 语 说 不 能 全 面 
地 解释 汉语 纷繁 复杂 的 句法 现象 。 这 跟 当 时 对 语义 的 研究 不 够 
深入 ,对 语义 角色 的 描写 不 够 细致 有 关 。 结 构 主 义 从 形式 人 手 ， 
根据 位 置 标准 判断 汉语 的 主语 ,这 样 做 的 结果 是 导致 主语 范围 
的 无 限 扩大 化 :动词 前 的 名 词性 成 分 都 是 主语 。 一 个 句子 可 以 
有 两 个 .三 个 甚至 更 多 的 主语 。 用 这 个 标准 来 确定 主语 ,容易 是 
容易 ,但 主语 变 成 了 一 个 没有 语法 意义 的 标签 。 汉 语 的 主语 也 
因此 成 了 “特点 ”, 和 别 的 语言 的 主语 几乎 没有 什么 共通 之 处 ,也 
就 失去 了 存在 的 意义 。 

前 面 说 过 ,主语 在 本 质 上 语义 角色 的 语法 化 。 确 定 主语 应 
该 充分 考虑 到 语义 因素 。 随 着 语义 角色 研究 的 深入 ,一 些 语言 
学 家 开始 借鉴 传统 语法 的 “ 施 事 " 标 准 , 运 用 原型 理论 把 语义 角 
色 序 列 化 。 陈 平 (1994) 把 原型 施 事 和 原型 受 事 分 解 成 五 个 特 
征 , 然 后 根据 这 些 特征 的 组 合 定 义 语义 角色 。 他 指出 ,“ 名 词性 
成 分 表现 出 来 的 原型 施 事 特征 的 数目 越 多 ,其 施 事 性 就 越 强 
ee 语义 成 分 的 施 事 性 越 强 ,充任 主语 的 倾向 越 强 ”。 他 认为 ， 
不 同 的 语义 角色 在 充当 主语 .宾语 和 话题 方面 存在 着 语义 角色 
的 优先 序列 ,可 以 通过 用 两 个 语义 角色 的 序列 来 确定 汉语 的 主 
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语 。 他 给 出 的 充当 主语 的 语义 角色 优先 序列 是 : 

施 事 > 感 事 > 工具 > 系 事 > 地 点 > 对 象 > 受 事 

在 充当 主语 方面 ,排列 在 左边 的 语义 角色 优先 于 右边 的 语 
义 角 色 。 

我 们 首先 想 指出 的 是 ,这 并 不 是 一 个 穷尽 性 的 序列 ,肯定 还 
有 遗漏 。 因 为 跟 汉语 动 核 结构 (谓词 的 论 元 结构 ) 相 关 的 语义 角 
色 不 仅 限 于 这 7 种 。 至 少 还 应 该 有 跟 致 使 结构 和 被 动 结构 中 的 
“使 因 者 ”( 潘 海 华 2002) 和 “起 因 者 ”( 金 允 经 1996) ,这 两 者 应 该 
排列 在 感 事 之 前 。 例 如 : 

(1) 酒 喝 得 他 醉 酶 醴 的 。(“ 酒 "是 “使 因 者 ”) 

(2) 他 们 被 烂 米 吃 坏 了 肚子 。(“ 烂 米 ” 是 “起 因 者 ”) 

其 次 ,名 词性 成 分 的 语义 角色 是 由 动词 指派 的 ,在 不 同 的 句 
子 中 有 不 同 的 体现 。 例 如 : 

(3)a 小 张 喜欢 老 王 。 b 老 王 喜欢 小 张 。 

(4)a 他 怕 狗 。 b 狗 怕 他 。 

陈 平 认 为 (3b) 和 (4b) 都 不 能 说 ,理由 是 “小 张 " 和 “他 ”是 感 
事 ,“ 老 王 ”" 和 “ 狗 " 是 对 象 ,由 于 在 充当 主语 方面 “ 感 事 > 对 象 ”， 
“对 象 ” 不 能 充当 主语 ,所 以 两 句 的 b 式 都 不 对 。 这 种 看 法 存在 
着 问题 , 潘 海 华 等 (2002) 曾 指出 了 这 一 点 。 我 们 认为 , 某 些 名 词 
性 成 分 既 有 充当 施 事 或 感 事 的 可 能 ,也 有 充当 受 事 或 对 象 的 可 
能 。 当 居于 动词 后 的 时 候 , 它 们 被 指派 为 受 事 或 者 对 象 , 当 居 于 
动词 前 的 时 候 , 就 不 再 只 有 受 事 或 对 象 的 理解 ,而 有 可 能 充当 施 
事 或 感 事 。 也 就 是 说 ,它们 在 句子 中 的 位 置 决定 它们 是 不 是 主 
语 。 例 如 : 

(5)a 狗 他 怕 。/ 他 狗 怕 。 

b 小 张 老 王 喜欢 。/ 老 王 小 张 喜欢 。 
c 小 张 老 王 看 见 了 - / 老 王 小 张 看 见 了 - 
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第 三 ,这 种 观点 暗藏 着 一 个 很 重要 的 理论 问题 。 受 事 性 最 
强 的 语义 成 分 可 能 根本 就 不 具备 施 事 性 。 接 下 来 必须 回答 的 问 
题 是 基本 没有 施 事 性 的 典型 受 事 能 不 能 充当 主语 。 例 如 : 

(6) 那 本 书 看 完了 吗 ? 

当然 , 陈 平 建立 这 种 语义 优先 序列 的 目的 并 不 是 确定 汉语 
的 主语 ,而 主要 是 为 了 解决 汉语 “ 双 项 NP 句 ” (NP + NP, + VP) 
中 的 主语 问题 。 他 把 主语 定义 为 “位 于 句 首 .后 带动 词性 短语 同 
为 句子 直接 成 分 的 名 词性 短语 ”。 在 他 看 来 ,所 有 “NP + VP” 中 
的 名 词性 成 分 都 是 主语 。 也 就 是 说 ,在 “NP + VP” 这 样 的 动词 前 
只 有 一 个 名 词性 成 分 或 者 说 不 存在 不 同 语义 角色 竞争 主语 的 时 
候 ,不 管 它 是 什么 语义 角色 ,都 可 以 充当 主语 。 例 如 : 

(7)a 耳机 听 音 乐 。( 工 具 主 语 ) 

b 桌子 上 刻 着 一 个 字 。( 处 所 主语 ) 

这 就 意味 着 汉语 可 以 有 各 种 各 样 语义 角色 充当 的 主语 。 这 
实际 上 和 位 置 标准 没有 什么 区 别 , 是 “轮流 坐庄 ?观点 的 另外 一 
种 解释 。 

同样 是 主要 考虑 语义 因素 , 潘 海 华 、 梁 其 (2002) 更 进 了 一 
步 ,运用 优选 论 (Optimality Theory) 来 确定 主语 。 他 们 给 出 了 处 
理 汉语 主语 确认 间 题 时 涉及 的 六 个 制约 条 件 , 转 述 如 下 : 

(1) 语 义 匹配 制约 : 论 元 的 词汇 语义 必须 与 谓词 所 要 求 的 语 
义 相 匹配 。 

(2) 次 语 类 制约 :中 心 词 要 求 的 论 元 位 置 上 必须 有 充当 论 元 
的 成 分 ,这 个 成 分 可 以 是 显 性 的 (以 词汇 形式 存在 ); 也 可 以 是 隐 

性 的 (以 空 语 类 形式 存在 )。 
(3) 排 比 制约 :排比 句 里 ,各 小 句 中 同样 的 语法 关系 (这 里 相 
关 的 语法 关系 是 主语 ) 应 该 在 类 似 的 位 置 上 用 同样 的 词类 实现 。 
(4) 话 题 制 约 : 述 语 中 必须 有 一 个 语义 空缺 或 句法 空缺 ,可 
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以 把 话题 填充 进去 。 

(5) 近 距离 制约 :候选 项 中 距离 最 近 的 是 优选 项 。 

(6) 词 类 制约 :选择 谓词 左边 的 在 下 面 两 个 序列 中 较 前 的 
作 主 语 :a 第 一 .第 二 人 称 代词 > 第 三 人 称 代词 > 非 代 词 名 词 词 
组 。b 非 疑问 代词 > 疑问 代词 。 

他 们 认为 ,这 六 个 因素 涉及 到 句法 .语义 和 语 篇 三 方面 的 因 
素 。 但 它们 的 重要 程度 是 不 同 的 。 潘 海 华 等 通过 对 汉语 语 料 的 
分 析 找 出 这 六 个 制约 条 件 之 间 的 相对 地 位 ,按照 它们 的 地 位 由 
相对 重要 到 相对 次 要 排列 ,得 出 了 一 个 确定 汉语 主语 的 制约 条 
件 序列 , 即 : 

语义 匹配 制约 /次 语 类 制约 > 排比 制约 /话题 制约 > 近 距离 
制约 /词类 制约 

(其 中 用 斜 线 唱 开 的 制约 条 件 的 地 位 相等 ) 

我 们 认为 ,这 一 确定 汉语 的 制约 条 件 序列 对 确定 汉语 的 主 
语 有 一 定 的 作用 ,不 过 还 不 能 说 是 完美 的 。 正 如 潘 海 华 等 自己 
指出 的 那样 ,语义 匹配 制约 和 次 语 类 制约 是 一 个 问题 的 两 个 方 
面 。 前 者 从 意义 (语义 ) 角 度 出 发 ,要 求 主语 必须 由 和 谓词 ( 动 
词 ) 相 匹配 的 论 元 成 分 充当 ,后 者 在 形式 上 规定 一 个 谓词 结构 
(名 法 结构 ) 必 须 有 这 样 一 个 论 元 成 分 (的 位 置 ), 它 可 以 由 空 语 
类 的 形式 出 现 ,这 样 做 的 目的 就 是 保证 主语 必须 由 和 谓词 在 语 
义 上 匹配 的 论 元 成 分 充当 这 一 根本 性 制约 。 

近 距 离 制 约 和 词类 制约 都 是 对 语义 匹配 制约 的 补充 。 近 路 
离 制约 的 实质 性 作用 是 当 动 词 前 面 有 一 个 以 上 的 名 词性 成 分 都 
可 能 满足 语义 匹配 制约 条 件 时 ,规定 离 动词 最 近 的 那个 论 元 成 
分 是 主语 ,因为 主语 有 紧邻 动词 的 倾向 。 词 类 制约 则 是 对 语义 
匹配 制约 条 件 的 意义 (语义 ) 方 面 的 补充 ,也 可 以 理解 为 对 近 距 
离 制 约 的 修正 : 当 动 词 ( 谓 词 ) 前 面 有 一 个 以 上 的 名 词性 成 分 都 
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满足 语义 匹配 制约 条 件 而 它们 在 词类 上 有 差别 时 , 近 距 离 制 约 
不 起 决定 作用 。 

词类 制约 也 可 以 看 成 是 生命 度 制约 :生命 度 较 高 的 名 词性 
成 分 在 充当 动词 前 论 元 (主语 ) 方 面 有 优势 。 语 言 学 界 (Com- 
rie1981, Croft1990) 一 般 认 为 的 生命 度 等 级 是 : 

第 一 .第 二 人 称 代词 > 第 三 人 称 代 词 > 专 有 名 词 > 一 般 指 
人 名 词 > 动物 > 植物 

潘 海 华 等 的 词类 制约 实际 体现 的 就 是 生命 度 制 约 。 这 样 看 
来 ,语义 匹配 制约 /次 语 类 制约 和 近 距 离 制约 /词类 制约 等 四 个 
制约 条 件 的 核心 是 语义 匹配 制约 。 

我 们 认为 ,这 四 个 制约 条 件 可 以 归结 为 一 个 ,叫做 “唯一 性 
语义 匹配 制约 ”"。 所 谓 唯 一 性 语义 匹配 制约 是 指 由 一 个 核心 动 
词 (谓词 ) 构 成 的 句子 的 主语 必须 由 和 该 动词 在 语义 上 匹配 的 论 
元 充当 ,这 样 的 论 元 有 且 只 (能 ) 有 一 个 。 这 和 我 们 在 第 一 章 第 
二 章 以 及 下 文 还 要 提 到 的 主语 必须 由 动词 的 V 前 无 标记 动 元 
( 论 元 ) 充 当 的 精神 是 一 致 的 。 不 过 唯一 性 语义 匹配 制约 还 没有 
考虑 到 句法 形式 (介词 ) 的 因素 。 

潘 海 华 等 确定 汉语 主语 的 理论 背景 是 优选 论 ,优选 论 的 重 
点 在 于 建立 一 个 评选 模 ,然后 用 这 个 评选 模 去 选 出 优选 项 。 最 
关键 的 是 ,这 个 评选 模 一 定 要 包括 几 个 制约 条 件 , 不 能 只 有 一 个 
制约 条 件 。 所 以 他 们 不 但 不 会 把 上 述 四 个 制约 条 件 概 括 为 一 
个 ,而 且 还 在 语义 .句法 之 外 增加 了 两 个 和 确定 汉语 的 主语 基本 
无 关 的 制约 条 件 :话题 制约 和 排比 制约 。 

之 所 以 这 样 说 ,最 主要 的 理由 是 话题 制约 和 排比 制约 属于 
“ 语 篇 制约 ”条件 ,其 中 话题 制约 不 能 用 来 判定 主语 ,因为 主语 必 
须 由 符合 唯一 性 语义 匹配 制约 条 件 的 论 元 充当 ,话题 则 可 以 由 
任何 语义 角色 充当 。 确 定 了 主语 也 就 可 以 确定 话题 , 反 过 来 则 
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不 然 。 排 比 制约 是 用 来 判断 后 续 句 的 主语 ,在 判断 始 发 句 的 主 
语 时 基本 不 起 作用 。 请 看 潘 文中 话题 制约 和 排比 制约 使 用 的 情 
况 : 

(8) 贝 类 大 多 数 活动 能 力 不 强 ,缺乏 进攻 的 武器 。 

潘 海 华 等 认为 ,第 一 小 句 谓词 “ 强 "前 面 有 三 个 名 词 词组 ,要 
确认 主语 ,需要 考虑 语义 匹配 制约 .话题 制约 和 近 上 距离 制约 。 他 
们 运用 这 一 评选 模 操作 的 结果 是 “ 贝 类 "和 “大 多 数 "都 违反 了 语 
义 匹配 制约 ,另外 “ 贝 类 ”还 两 次 违反 了 “话题 制约 "和 “ 近 距离 制 
约 ",“ 大 多 数 " 一 次 违反 了 “话题 制约 "和 “ 近 距 离 制 约 "。 只 有 
“活动 能 力 "符合 所 有 的 三 个 制约 条 件 ,结论 是 “活动 能 力 "做 主 
语 是 优选 。 第 二 个 小 名 中 ,二 元 谓词 (相当 于 我 们 所 说 的 二 元 动 
词 )“ 缺 乏 "前 面 没有 显 性 的 名 词 词组 , 主语 表现 为 空 语 类 ,也 就 
是 一 般 所 说 的 承 前 省 略 。 要 想 确 定 这 个 空 语 类 的 先行 词 是 前 面 
三 个 名 词 词组 中 的 哪 一 个 ,也 就 是 一 般 所 说 的 确定 省 略 了 主语 
是 前 面 的 哪 一 个 名 词性 成 分 ,就 要 考虑 语义 匹配 制约 .排比 制约 
和 近 距 离 制 约 。 他 们 操作 的 结果 是 “ 贝 类 "和 “大 多 数 "都 符合 语 
义 匹配 制约 ,但 都 违反 了 排比 制约 和 近 距 离 制 约 ,其 中 “ 贝 类 ”两 
次 违反 近 距离 制约 ,而 大 多 数 只 违反 了 一 次 。 而 “活动 能 力 ” 韦 
反 了 语义 匹配 制约 ,不 能 充当 主语 。 结 论 是 “大 多 数 "是 后 续 小 
句 的 主语 。 

例 (8) 是 潘 海 华 等 所 举 的 唯一 使 用 话题 制约 确定 主语 的 例 
子 。 他 们 的 分 析 是 如 果 “ 员 类 "做 主语 ,“ 大 多 数 " 和 * 活 动能 力 ” 
等 两 个 名 词性 成 分 都 失去 了 做 话题 的 资格 ,所 以 说 “ 贝 类 ”做主 
语 的 话 就 两 次 违反 话题 制约 。 同 理 ,“ 大 多 数 "做 主语 违反 了 一 
次 话题 制约 。 这 样 的 解释 令 人 费解 :从 他 们 关于 “ 贝 类 "做 主语 
违反 两 次 话题 制约 的 说 法 看 来 ,他 们 显然 认为 话题 只 能 在 主语 
的 左边 ,但 如 果 是 这 样 的 话 ,“ 大 多 数 "做 主语 的 时 候 ,“ 贝 类 " 自 
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然 就 是 话题 ,或 者 说 “大 多 数 "做 主语 正好 遵守 了 话题 制约 。 从 
他 们 关于 “大 多 数 " 做 主语 违反 一 次 “话题 制约 "的 说 法 看 来 , 紧 
挨 动词 的 名 词性 成 分 也 可 以 充当 话题 ,这 既 违 反 了 近 距 离 制约 ， 
也 违反 了 话题 制约 :话题 可 以 不 在 主语 的 左边 ,而 可 以 和 主语 相 
兼 。 他 们 还 认为 , “活动 能力 "不 违反 话题 制约 ,这 就 是 说 他 们 认 
为 一 个 句子 可 以 有 两 个 话题 。 这 样 看 来 “话题 制约 "是 一 个 缺 
乏 操作 性 的 条 件 , 对 确定 主语 不 但 没有 实际 的 帮助 ,而 且 还 可 能 
会 添乱 。 之 所 以 如 此 ,根本 的 原因 在 于 主语 在 本 质 上 是 一 个 名 
法 概念 ,是 语义 角色 的 语法 化 ,话题 在 本 质 是 一 个 语 用 概念 。 确 
定 主语 基本 不 需要 考虑 语 用 方面 的 制约 因素 。 

我 们 认为 , 潘 海 华 等 关于 例 (8) 主语 的 结论 是 正确 的 ,但 却 
走 了 冤枉 路 。 理 由 是 ,第 一 ,很 显然 ,他 们 把 语义 匹配 制约 看 成 
是 确定 主语 的 决定 性 的 制约 ,只 要 违反 这 一 致命 的 制约 ,名 词性 
成 分 就 没有 充当 主语 的 资格 。 如 果 这 样 的 说 法 成 立 , 第 一 小 句 
中 只 有 “活动 能 力 ” 一 个 名 词性 成 分 符合 语义 匹配 制约 ,是 唯一 
的 选项 ,不 需要 考虑 其 他 制约 条 件 。 后 续 小 句 的 主语 选项 有 两 
个 名 词性 成 分 符合 语义 匹配 制约 ,但 这 时 只 有 “ 贝 类 ”违反 了 近 
距离 制约 ,“ 大 多 数 " 没 有 违反 近 距 离 制 约 一 一 正 是 因为 符合 近 
距离 制约 才 判 定 它 是 主语 。 因 为 近 距 离 制 约 只 在 满足 语义 匹配 
制约 的 名 词性 成 分 不 止 一 个 时 才 起 作用 。 第 二 , 例 (8) 的 两 个 小 
名 并 不 是 排比 句 , 无 所 谓 违反 排比 制约 。 因 为 排比 句 是 修辞 上 
的 概念 , 潘 海 华 等 也 认为 “排比 句 用 相似 的 几 个 句子 结构 来 实现 
某 种 修辞 效果 "。 例 (8) 的 第 一 个 小 句 是 由 一 价 动词 (一 元 动词 ) 
构成 的 ,第 二 个 小 句 是 由 二 元 动词 构成 的 ,两 者 之 间 不 能 形成 
“同样 的 语法 关系 ”, 也 没有 对 应 的 类 似 的 位 置 。 

现在 来 看 潘 海 华 等 所 说 的 “进一步 体现 排比 制约 作用 的 
句子 : 
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(9) 他 领导 爱 ,群众 恨 。 

这 个 句子 算 不 上 是 排比 句 , 因 为 修辞 学 意义 的 排比 必须 是 
两 个 或 两 个 以 上 的 同样 结构 的 句子 一 起 使 用 。 例 (9) 的 两 个 小 
句 之 间 只 是 有 点 像 排比 关系 (其 实 是 对 比 )。 这 一 点 姑且 不 论 。 
第 一 个 小 句 是 一 个 歧义 句 ,“ 他 "和 “领导 ”都 可 能 被 理解 为 主语 ， 
这 个 结论 即使 按照 潘 海 华 等 的 优选 论 也 无 法 改变 。 潘 海 华 等 要 
说 的 是 排比 制约 可 以 帮助 判定 第 一 个 小 名 的 主语 。 理 由 是 确定 
了 第 二 个 小 句 的 主语 ,也 就 可 以 确定 第 一 个 小 句 的 主语 。 具 体 
的 推理 过 程 是 ,第 二 小 句 谓 词 前 一 定 存在 一 个 空 语 类 成 分 , 空 语 
类 成 分 具有 代词 性 特征 ,因此 应 该 和 代词 “他 ” 共 指 ( 同 指 ) ,而 不 
能 跟 “ 领 导 " 共 指 。 第 一 个 小 句 “ 他 "在 “领导 ”之 前 ,因此 第 二 个 
小 句 中 的 空 语 类 只 能 出 现在 “群众 "之 前 ,否则 就 不 能 和 第 一 个 
小 名 形成 排比 结构 而 违反 排比 制约 。 

我 们 仍然 同意 这 个 结论 而 不 主张 采用 这 种 论证 方法 。 理 由 
是 ,第 一 , 空 语 类 具有 代词 特征 因而 只 能 和 代词 共 指 只 是 一 种 特 
殊 现象 。 下 面 的 句子 就 不 能 用 这 一 解释 说 明 : 

(10) 小 王 领导 爱 ,群众 恨 。 

第 二 , 例 (9) 严 格 来 说 是 对 比 结构 。 对 比 结构 中 对 比 项 必须 
都 出 现 ,省 略 了 的 一 定 是 非 对 比 项 或 者 说 是 “共有 项 " ,因此 第 二 
小 句 中 的 空 语 类 一 定 是 前 一 小 句 有 而 后 一 小 句 没 有 的 成 分 。 至 
于 它 的 位 置 ,当然 可 以 用 排比 结构 解释 ,但 也 可 以 不 用 排比 结构 
解释 。 

第 三 ,也 是 最 根本 的 一 点 ,排比 制约 只 能 说 明 后 一 小 句 的 结 
构 和 前 一 小 名 一 致 ,但 仍 不 能 帮助 确定 主语 。 潘 海 华 等 用 优选 
论 得 出 的 最 后 结论 是 : 例 (9) 的 完整 结构 是 “他 领导 爱 , 他 群众 
恨 " 而 不 是 “他 领导 爱 ,群众 他 恨 ”, 但 也 只 能 到 此 为 止 ,不 能 得 出 
更 进一步 的 结论 。 从 这 个 意义 上 说 ,排比 制约 对 确定 句子 的 主 
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语 并 没有 太 大 的 帮助 。 再 请 看 下 面 的 句子 : 

(11)a 谁 他 都 不 尊重 ,不 喜欢 。 

b 他 谁 都 不 尊重 ,不 喜欢 。 

这 个 句子 比例 (9) 更 像 是 “排比 "。 第 二 个 小 句 的 两 个 论 元 
成 分 都 没有 出 现 , 可 是 排比 制约 能 做 到 的 仍然 只 是 得 出 “不 嘉 
欢 "前 面 有 两 个 空 语 类 ,排列 顺序 也 和 前 一 个 小 名 一样。 即 : 

(11)a 谁 他 都 不 尊重 , 谁 他 也 不 喜欢 。 

b 他 谁 都 不 尊重 ,他 谁 都 不 喜欢 。 

可 是 语感 告诉 我 们 “不 喜欢 "前 面 还 可 以 有 一 个 “都 或 者 
“也 ”, 这 就 不 是 空 语 类 说 能 解释 得 了 的 。 这 说 明 排 比 制约 的 说 
法 不 比 传统 的 省 略 说 优越 。 | 

从 另 一 个 方面 看 , 潘 海 华 等 把 六 个 制约 条 件 分 成 三 个 序列 
等 级 ,而 把 排比 制约 和 话题 制约 置 于 近 距离 制约 和 词类 制约 之 
上 。 这 样 做 的 理由 他 们 并 没有 说 明 。 我 们 通过 前 面 的 分 析 表 
明 ,话题 制约 和 排比 制约 在 确定 主语 方面 基本 没有 帮助 ,完全 可 
以 舍弃 不 用 。 这 样 ,我 们 把 确定 汉语 主语 的 语义 标准 序列 简化 
为 : 

语义 匹配 制约 > 近 距 离 制约 /生命 度 制约 

这 个 序列 可 以 表述 为 :对 于 一 个 核心 动词 构成 的 句法 结构 
来 说 ,动词 前 面 有 且 只 有 一 个 论 元 成 分 是 该 句法 结构 的 主语 。 
这 个 论 元 成 分 首先 必须 符合 语义 匹配 制约 。 当 动词 前 面 有 两 个 
名 词性 成 分 ( 论 元 ) 都 符合 语义 匹配 制约 时 , 如果 两 者 的 生命 度 
一 致 ,参照 近 距 离 制约 确定 主语 ,如 果 生 命 度 存在 差异 ,那么 生 
命 度 高 的 名 词性 成 分 是 主语 。 

需要 说 明 的 是 ,这 主要 是 一 个 语义 标准 ,还 没有 考虑 到 形式 
的 因素 ,主要 是 没有 考虑 到 介词 的 因素 。 我 们 将 在 下 面 结合 形 
式 因 素 提出 一 个 确定 汉语 主语 的 标准 。 
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2.2 主语 由 真正 的 V 前 无 标记 动 元 充当 

我 们 在 第 一 章 和 第 二 章 中 曾经 指出 ,由 短语 到 句子 之 间 存 
在 着 一 种 基本 句法 结构 或 者 说 典型 句法 结构 ,而 和 基本 句法 结 
构 直 接 相关 的 是 句子 语义 平面 中 的 动 核 结 构 。 动 核 结构 中 的 动 
元 与 基本 句法 结构 中 的 主语 和 宾语 等 有 关 。 主 语 是 语义 角色 的 
语法 化 ,也 可 以 认为 是 V 前 动 元 的 语法 化 。 施 事 一 般 是 V 前 动 
元 ,因此 传统 语法 一 般 认 为 主语 是 由 施 事 充 当 的 。 但 V 前 动 元 
不 仅仅 是 施 事 ,还 可 能 是 其 他 语义 角色 。 有 些 学 者 主张 把 V 前 
动 元 称 为 主事 ,进而 认为 主语 是 由 主事 充当 的 。 

我 们 认为 ,在 由 不 同 价 数 的 动词 及 其 动 元 构成 的 各 种 基本 
结构 模式 中 ,V 前 无 标记 动 元 符合 语法 学 者 几 十 年 来 关于 主语 
研究 所 达成 的 基本 共识 :位 置 靠 前 ,不 带 介词 ,一般 由 主事 充当 。 
V 前 无 标记 动 元 可 以 借助 沈阳 (1994) 的 “V 前 NP( 相 当 于 本 书 所 
说 的 V 前 无 标记 动 元 ) 原 则 ”来 判定 , 即 “ 作 为 V 前 NP 的 语法 特 
点 是 在 任何 情况 下 都 不 能 加 上 除了 表 被 动 的 ‘被 "给 ' 以 外 的 
介词 (我们 认为 介词 “由 ”也 应 除外 ), 特 别 是 “把 ”。 由 于 基本 句 
法 结构 中 动词 前 总 是 有 且 只 有 一 个 这 样 的 NP, 所 以 我 们 藉 此 规 
定 ,在 静态 的 基本 句法 结构 中 ,主语 是 由 Y 前 无 标记 动 元 充当 
的 。 这 样 就 保证 了 主语 的 唯一 性 。 

之 所 以 避免 “主语 是 由 主事 动 元 充当 的 "这 种 说 法 ,主要 是 
由 于 以 下 两 方面 的 考虑 :其 一 ,我 们 的 基本 句法 结构 是 赁 动词 及 
其 动 元 之 间 的 基本 配置 模式 建立 起 来 的 。 动 元 的 分 布 位 置 只 有 
两 种 :V 前 和 VY 后 。 而 主语 只 和 V 前 动 元 有 关 。 其 二 , 主事 是 
个 纯 语义 平面 的 概念 , 它 本 身 还 包括 施 事 、 起 因 者 / 致 因 者 、 感 
事 . 系 事 起 事 等 其 他 尚 待 进一步 分 类 的 语义 角色 。 我 们 的 目的 
是 确立 判别 主语 的 标准 ,没有 必要 把 问题 复杂 化 。 

句子 是 一 种 动态 的 言语 单位 ,其 构成 基础 是 基本 句法 结构 ， 
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正如 我 们 多 次 强调 的 那样 ,大 多 数 句子 是 由 基本 句法 结构 直接 
实现 而 来 的 ,这 时 其 V 前 无 标记 动 元 仍然 保持 着 稳定 性 和 唯一 
性 ,但 也 有 相当 一 部 分 句 并 不 是 这 样 简单 实现 的 。 这 些 句 子 可 
以 看 作 是 基本 句法 结构 经 过 必要 的 变化 之 后 形成 的 。 这 时 ,V 
前 可 能 没有 无 标记 动 元 ,也 可 能 不 止 一 个 无 标记 动 元 ,还 可 能 出 
现 无 标记 的 伪 动 元 或 非 动 元 性 质 的 NP 等 。 

如 果 承 认 主 语 只 是 一 个 句法 概念 。 那 么 判断 主语 的 标准 也 
就 不 应 因为 静态 和 动态 的 不 同 而 发 生变 化 。 因 此 ,在 确定 句子 
的 主语 时 我 们 仍然 坚持 主语 的 唯一 性 原则 :在 以 动词 为 核心 构 
成 的 句子 中 ,只 有 真正 的 V 前 无 标记 动 元 才能 充当 主语 。 

所 谓 “ 真 正 的 V 前 无 标记 动 元 "有 两 层 含义 。 其 一 ,该 V 前 
无 标记 必 是 真 动 元 或 准 动 元 ,不 能 是 伪 动 元 或 者 非 动 元 成 分 ( 参 
见 第 二 章 ); 其 二 ,该 真 动 元 本 来 就 应 该 出 现在 V 前 位 置 上 。 因 
此 ,在 语 境 句 中 ,尽管 有 些 V 前 动 元 可 能 发 生 后 移 现 象 , 也 仍然 
是 “真正 的 V 前 无 标记 动 元 ”, 相反 , 移 前 的 V 后 动 元 即使 占据 
了 VV 前 位 置 ,也 不 能 算是 真正 的 V 前 无 标记 动 元 。 

现在 我 们 提出 一 个 确定 汉语 的 主语 完整 的 标准 : 

(1) 在 形式 上 ,主语 不 能 带 介词 。 如 果 要 通过 变换 让 它 带 介 
词 的 话 ,可 以 带 的 介词 限于 引进 动作 者 的 介词 “被 /给 ”和 “由 ”。 

(2) 在 意义 上 ,主语 和 动词 有 语义 匹配 关系 ,由 真正 的 V 前 
无 标记 动 元 充当 。 


3 汉语 句子 主语 的 确定 
3.1 句子 的 句法 分 析 


主语 是 对 语言 单位 作 句 法 分 析 得 出 的 一 种 句法 成 分 。 句 法 
分 析 包 括 短语 的 句法 分 析 和 句子 的 句法 分 析 。 就 句子 而 言 ,名 
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法 分 析 的 对 象 只 是 句子 的 句法 结构 即 内 层 则 非 整个 句子 的 结 
构 。 但 句子 的 句法 分 析 显 然 和 整个 句子 的 结构 分 析 有 关 。 我 们 
认为 ,句子 结构 的 语法 分 析 宜 分 两 步 走 ,(1) 首 先 把 句子 结构 分 
为 外 层 结构 和 内 层 结构 ,并 和 弄 清 两 者 之 间 的 关系 ,这 主要 是 对 名 
子 语 用 结构 的 分 析 ; (2) 然 后 再 对 内 层 结构 的 构成 成 分 及 其 关系 
进行 分 析 ,这 才 属 于 句子 句法 分 析 。 这 样 看 来 ,只 有 在 正确 区 分 
句子 的 外 层 结构 和 内 层 结构 之 后 , 才 有 可 能 对 句子 进行 句法 分 
析 。 关 于 如 何 区 分 句子 的 内 外 层 结构 ,我 们 在 第 一 章 里 曾 有 详 
细 讨 论 。 这 里 择 其 要 述 之 。 

第 一 , 句子 的 内 外 层 结构 的 区 分 标志 是 主语 。 以 主语 为 
界 , 主 语 以 左 属于 句子 的 外 层 结构 ,主语 以 右 (包括 主语 ) 是 句子 
的 内 层 结构 。 

第 二 , 主语 是 由 真正 的 V 前 无 标记 动 元 充当 的 。 在 语 境 句 
中 ,真正 的 V 前 无 标记 动 元 可 能 存在 着 空缺 和 移 位 现象 ,这 时 
内 外 层 结构 的 界外 线 是 动词 (动词 前 有 副词 的 时 候 包括 副词 )， 
动词 (动词 前 副词 ) 以 左 的 显 层 成 分 是 句子 的 外 层 结构 成 分 。 

第 三 , 真正 的 V 前 无 标记 动 元 虽然 出 现 , 但 前 面 有 介词 “被 
(给 )/ 由 ”, 这 时 “被 /由 "是 句子 内 外 层 结 构 的 界线 ,“ 被 /由 " 字 以 
右 是 句子 的 内 层 结构 。 

划 定 了 内 层 结构 只 算是 明确 了 句子 句法 分 析 的 对 象 。 汉 语 
的 事实 是 ,相当 一 部 分 句子 的 句法 结构 都 可 视 为 基本 句法 结构 
的 变 体 。 这 些 变 体 中 的 句法 成 分 以 及 它们 之 间 的 线性 次 序 与 基 
本 句法 结构 中 相应 的 情况 不 完全 一 致 。 其 差异 主要 表现 在 同 基 
本 句法 结构 相 比 ,句法 结构 变 体 中 会 出 现 省 略 , 移 位 等 现象 。 关 
于 省 略 ,一 般 都 认为 它 不 影响 名 型。 因为 省 略 的 成 分 都 可 以 根 
据 语 境 知 识 补 出 ,所 以 含有 省 略 现象 的 句子 ,在 可 补 出 省 略 了 的 
成 分 之 后 再 进行 句法 分 析 。 至 于 移 位 ,语法 学 界 对 其 中 不 同 现 
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象 的 处 理 并 不 一 致 ,一 般 都 把 “怎么 了 ,你 ?之 类 的 句子 看 作 倒 装 
句 ,是 “你 怎么 了 "之 类 句子 的 一 种 变 式 。 而 对 于 像 “ 台 上 坐 着 主 
席 团 “我 4 红楼梦》 看 过 ”中 的 “主席 团 ”" 和 “《 红 楼 梦 》” 之 类 , 尽 
管 早期 曾 有 传统 语法 的 “ 反 宾 为 主 ” 和 “ 宾 嘴 动 前 ”的 看 法 ,但 此 
说 因 受 到 结构 主义 语法 观 的 猛烈 冲击 而 竟 至 消 声 匿 迹 。 

结构 主义 语法 判别 主语 和 宾语 的 主要 根据 是 名 词性 成 分 
(包括 我 们 所 说 的 动 元 和 非 动 元 ) 出 现在 动词 前 还 是 动词 后 。 诚 
然 , 有 些 句 子 中 V 前 动 元 跑 到 V 后 位 置 或 V 后 动 元 出 现在 V 前 
位 置 ,具有 一 定 的 强制 性 或 倾向 性 ,但 这 种 强制 性 是 就 语 用 平面 
而 言 的 。 某 些 句 式 如 存 现 句 中 的 语序 只 是 因 受 特定 的 上 下 文 语 
境 的 制约 才 “ 是 强迫 性 或 半 强 迫 性 的 ”( 吕 涉 湘 1946) ,而 单 就 名 
子 本 身 而 言 ,几乎 所 有 移 位 的 动 元 都 可 能 恢复 到 其 原来 的 位 置 。 
例如 

(12)a 手 术 室 玻璃 窗外 , 围 着 一 大 群 卫生 部 的 工作 人 员 。 

b 一 大 群 卫生 部 工作 人 员 围 在 手术 室 玻 璃 窗外 。 

下 面 根据 句子 的 核心 动词 前 面 出 现 的 名 词性 成 分 的 多 少 ， 
把 句子 分 为 单项 NP 句 、 双 项 NP 句 和 多 项 NP 句 , 并 结合 其 真正 
的 V 前 无 标记 动 元 出 现 以 及 变化 的 情况 ,对 其 主语 分 别 进行 考 
察 。 

3.2 单项 NP 句 的 主语 

所 谓 单 项 NP 句 指 的 是 这 样 的 线性 序列 :NP + VP( 其 中 的 
VP 也 可 能 是 一 个 “ 动 + 名 ”结构 )。 由 于 这 类 句子 的 动词 前 只 有 
一 个 名 词性 成 分 ,因此 一 般 都 很 自然 地 把 这 一 NP 看 作 句 子 的 
主语 。 以 我 们 的 主语 标准 看 ,情况 并 非 完全 如 此 。 

前 面 说 过 ,只 有 真正 的 无 标记 V 前 动 元 才能 充当 句子 的 主 
语 。 就 单项 NP 句 而 言 ,大 多 数 句 首 NP 都 符合 这 一 条 件 ,它们 
确实 是 各 自 所 在 句子 的 主语 。 这 种 情况 在 由 一 元 动词 .二 元 动 


第 四 章 汉语 主语 的 确定 135 


词 .三 元 动词 构成 的 句子 中 都 是 普遍 存在 的 。 例 如 : 
(13)a 各 层 的 客人 都 睡 了 。 
b 小 贩 冷 冷 地 看 着 我 。 
c 一 个 生活 平淡 无 味 的 人 总 是 喜欢 想象 自己 过 去 曾 有 
过 的 热烈 动人 的 时 光 。 
d 他 给 了 你 什么 报酬 ? 
e 你 别 把 这 些 乱七八糟 的 事 告诉 她 。 
这 些 句子 的 外 层 结构 都 表现 为 一 种 零 形 式 , 即 其 语 用 结构 
和 和 句法 结构 体 在 表层 上 是 重合 在 一 起 的 。 
然而 ,并 非 所 有 的 单项 NP 句 都 是 如 此 。 就 我 们 所 观察 到 
的 语言 事实 来 看 ,至 少 有 两 种 类 型 的 单项 NP 句 不 在 此 列 , 下 面 
分 别 讨论 。 
3.2.1 领主 属 宾 句 和 存 现 句 
我 们 在 第 2 章 中 曾经 指出 ,在 动态 的 句子 中 , 动 元 的 位 置 可 
能 发 生 移 位 等 变化 ,主要 就 是 指 一 元 动词 而 言 的 。 一 元 动词 的 
动 元 在 静态 的 句法 结构 中 只 能 出 现在 动词 之 前 ,是 V 前 动 元 。 
但 是 在 动态 的 句子 中 ,一 元 动词 的 唯一 动 元 却 可 能 出 现在 动词 
之 后 。 这 种 现象 在 汉语 中 主要 有 两 种 表现 形式 ,其 一 是 所 谓 的 
“领主 属 宾 句 ”, 其 二 是 一 般 所 说 的 存 现 句 。 
先 看 “领主 属 宾 " 句 。 汉 语 没有 句法 上 的 领 有 格 , 领 属 关 系 
的 “ 领 " 和 “ 属 " 之 间 往 往 没有 句法 标志 “的 ” ,表现 为 一 种 松散 的 
关系 。 这 种 松散 关系 的 极端 表现 是 “ 领 " 和 “ 属 ” 分 处 于 一 元 动词 
的 前 后 ,形成 所 谓 的 “领主 属 宾 ” 句 。 例 如 : 
(14)a 这 件 衬衫 掉 了 两 个 扣子 。 
(15)a 他 伤 了 腰 。 
在 我 们 看 来 ,“ 掉 ”和 “ 伤 ”都 是 一 元 动词 ,都 只 能 联系 一 个 真 
动 元 。 例 (14a) 的 句 首 NP 是 伪 动 元 , 例 (15a) 的 句 首 NP 是 准 动 
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元 ,这 可 以 通过 下 面 的 变换 得 到 证 明 。 

(14)b 这 件 衬衫 两 个 扣子 掉 了 。 

c 这 件 衬 衫 掉 了 。 
(15)b 他 腰 伤 了 。 
c 他 伤 了 。( 歧 义 ) 

在 (14b) 和 (15b) 里 ,“ 这 件 衬衫 ”的 伪 动 元 和 “他 ”的 准 动 元 
身份 十 分 明显 ;在 真 动 元 不 出 现 的 情况 下 ,(14c) 的 意思 完全 发 
生 了 变化 ;(15c) 的 意思 变化 比 (14c) 小 ,造成 这 种 区 别 的 原因 是 
狭义 领 属 关 系 的 领 NP 是 准 动 元 ,而 非 狭 义 领 属 关 系 的 领 NP 只 
是 伪 动 元 。 但 不 管 怎样 ,在 真 动 元 出 现 的 情况 下 , 伪 动 元 和 准 动 
元 都 不 能 充当 句子 的 主语 。 尽 管 它们 占据 了 真 动 元 的 位 置 ,也 
只 能 充当 句子 的 话题 。 

再 看 一 个 经 典 的 例子 : 

(16)a 王 园 死 了 父亲 。 

这 个 句子 曾经 引起 过 语法 学 界 广泛 的 讨论 。 以 前 争论 的 焦 
点 只 在 于 “ 王 镭 "和 “父亲 ” 哪 一 个 是 主语 ,对 “ 死 ” 的 一 元 动词 的 
身份 并 没有 争议 。 可 是 如 果 认 为 “ 死 " 是 一 元 动词 ,那么 就 得 承 
认 “ 父 亲 ” 是 在 语义 上 唯一 与 “ 死 " 匹 配 的 角色 ,就 无 法 解释 “ 王 
冕 "为 什么 是 主语 。 要 想 证 明王 冕 ?是 主语 ,就 得 证 明 “ 死 "不 是 
一 元 动词 。 因 此 一 些 学 者 提出 了 “广义 配 价 模式 ”, 这 种 观点 认 
为 ,“ 死 "本 来 是 一 元 动词 ,但 在 动态 的 句子 里 变 成 了 二 元 动词 ， 
增加 了 一 个 价 语 ( 论 元 )。 也 有 学 者 认为 这 是 “一 元 谓词 带 两 个 
论 元 "的 句子 。 潘 海 华 (1997,1998,2002) 用 词汇 映射 理论 (Lexi- 
cal Mapping Theory ) 解 释 说 ,动词 经 过 词汇 操作 (Jexical operation) 
可 以 改变 论 元 的 结构 ,而 映射 到 句法 结构 上 时 ,句法 关系 也 会 受 
影响 而 改变 。 具 体 到 这 个 例子 ,就 是 往 论 元 结构 中 加 入 一 个 论 
元 .他 提出 了 一 条 “受害 者 插入 规则 ”解释 “ 死 ” 为 什么 有 两 个 论 
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元 ,其 中 插入 的 论 元 的 论 旨 角色 (语义 角色 ) 是 4 受害 者 , 当 事 )， 
插入 发 生 在 句法 映射 之 前 ,所 以 在 他 看 来 , 例 (16a) 的 “ 死 " 是 二 
元 动词 ,满足 我 们 在 本 章 第 1 小 节 介 绍 的 他 提出 的 语义 匹配 制 
约 ,因而 是 句子 的 主语 。 

我 们 认为 这 种 解释 还 有 不 太 容 易 理解 的 地 方 。 一 般 认 为 上 
面 的 例子 是 动态 的 句子 ,动词 的 价 (谓词 的 论 元 ) 只 有 在 动态 的 
情况 下 才 有 增 价 或 减 价 现象 ,造成 这 种 现象 的 原因 是 语 用 的 因 
素 。 如 果 认 为 加 入 论 元 是 在 词汇 操作 中 进行 的 ,那么 就 意味 着 
在 词汇 层面 上 有 两 个 “ 死 ” ,一 个 是 一 元 动词 ,一 个 是 二 元 动词 。 
一 元 的 “ 死 " 只 有 当 事 一 个 论 元 成 分 ;二 元 的 “ 死 " 有 受害 者 和 当 
事 两 个 论 元 成 分 。 这 并 不 符合 一 般 人 的 语感 。 

我 们 先 不 讨论 汉语 词汇 层面 上 有 没有 两 个 “ 死 ” ,来 看 看 “ 受 
害 者 "这 一 语义 角色 是 否 满足 语义 匹配 制约 。 请 看 : 

(16)b 王 黑 父 亲 死 了 。 

即使 用 潘 海 华 等 (2002) 的 优选 论 标 准 来 看 ,这 个 句子 的 主 
语 也 肯定 是 “父亲 ”。 我 们 的 问题 是 ,如 果 认 为 (16a) 中 的 “王峰 ” 
是 动词 的 论 元 ,那么 (16b) 中 的 “ 王 冕 ?还 是 不 是 论 元 ,如 果 是 , 那 
么 “ 死 " 就 是 一 个 二 元 动词 ;可 是 这 时 “ 王 网 "是 不 是 满足 语义 匹 
配制 约 呢 ? 如 果 满 足 ,那么 它 的 语义 角色 是 当 事 还 是 受害 者 ? 
如 果 是 当 事 , 可 以 认为 优选 论 的 近 距 离 制约 在 起 作用 ;如 果 是 受 
害 者 ,那么 就 得 承认 它 和 当 事 中 可 能 只 有 一 个 满足 语义 匹配 制 
约 。 也 就 是 说 只 有 一 个 是 真正 的 论 元 。 

如 果 认 为 例 (16b) 中 的 “ 王 蝎 "不 是 论 元 ,那么 “ 死 " 就 是 一 元 
动词 。 这 时 又 回 到 了 原来 的 问题 , 增 价 现象 发 生 在 动态 的 层面 
还 是 静态 的 层面 ? 如 果 认 为 “ 王 园 父亲 死 了 ”和 “ 王 园 死 了 父亲 ” 


”在 静态 的 词汇 层面 有 两 个 不 同 的 论 元 结构 ,那么 就 有 无 法 解释 


的 现象 ， 规 定 前 者 中 的 王 冕 不 是 论 元 ,后 者 中 的 王峰 是 论 元 ,其 
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实 是 使 用 了 双重 标准 。 
我 们 认为 ,所 谓 “ 领 主 属 宾 句 ”成立 的 条 件 在 于 “ 领 " 和 “ 属 ” 
之 间 的 狭义 领 属 关系 ,否则 的 话 , 句 子 就 很 难 成 立 。 例 如 : 
(17)a 规划 局 王 处 长 死 了 。 
b?? 规划 局 死 了 王 处 长 。 
也 许 有 人 认为 (17b) 不 能 说 跟 定 指 成 分 一 般 不 出 现在 宾语 
位 置 有 关 。 因 为 下 面 的 说 法 是 可 以 的 : 
(18)a 规划 局 一 个 处 长 死 了 。 
b 规划 局 死 了 一 个 处 长 。 
可 是 例 (16a) 中 的 “父亲 ”只 能 理解 为 定 指 成 分 ,类 似 的 例子 
还 有 : 
(19)a 她 红 了 脸 。 
b 她 脸红 了 。 
与 例 (16a) 有 关 的 是 存 现 结构 里 表示 “消失 ”的 句子 。 例 如 : 
(20) 他 们 家 死 了 一 只 猫 。 
语法 学 界 一 般 不 把 例 (16a) 看 作 是 存 现 句 ,但 却 认为 例 
(20) 是 存 现 句 ,可 能 跟 存 现 句 的 “宾语 "是 “无 定名 词 "* 有 关 。 我 
们 认为 ,很 难 证 明 例 (16a) 和 (20) 中 的 “ 死 " 分 别 构成 不 同 的 论 
元 结构 。 
现在 就 来 看 汉语 的 存 现 句 。 一 般 认为 ,汉语 的 存 现 句 主 要 
有 两 种 :一 种 是 由 完成 体 标记 “了 ”构成 的 ,一 种 是 由 持续 体 标记 
“着 "构成 的 。 前 者 表示 某 一 特定 的 地 方 出 现 或 者 消失 了 某 物 / 
人 ,可 以 叫做 隐现 名 ;后 者 表示 某 一 特定 的 地 方 存在 某 物 /人 ,可 
以 叫做 存在 句 。 例 如 : 
(21)a 动物 园 跑 了 一 只 熊 。 
b 村 里 来 了 一 个 陌生 人 。 
(22)a 墙 上 挂 着 一 幅 画 . 
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b 手绢 上 绣 着 花 。 
c 桌子 上 放 着 很 多 书 。 
存 现 句 的 结构 可 以 描写 为 : “Ni + V 了 /着 + N”。 语 法 学 界 
的 争论 是 其 中 的 “NL" 是 不 是 主语 。 结 构 主 义 语法 只 凭 语序 判断 
主语 ,回答 当然 是 肯定 的 。 但 这 种 观点 没有 考虑 到 意义 的 因素 ， 
因此 缺少 说 服 力 。 
我 们 判断 主语 的 标准 是 看 这 个 名 词性 成 分 是 不 是 真正 的 V 
前 无 标记 动 元 。 隐 现 句 中 的 动词 一 般 都 是 一 元 动词 ( 一 元 动词 ， 
不 及 物 动 词 ), 其 唯一 动 元 不 是 处 所 词语 。 我 们 在 第 二 章 曾 经 指 
出 ,隐现 句 中 的 动词 虽然 确实 像 其 他 语言 一 样 是 非 宾 格 动词 ,但 
汉语 非 宾 格 动词 的 唯一 动 元 既 可 以 出 现在 动词 前 面 , 也 可 以 出 
现在 动词 后 面 。 例 如 : 
(23)a 来 客人 了 。 
b 客人 来 了 。 
另外 ,隐现 句 的 句 首 处 所 词语 可 以 不 出 现 。 这 一 点 别 的 语 
法 学 者 如 杨 素 英 (1999) 也 曾经 指出 过 。 例 如 ， 
(24)a 出 了 车 祸 。( 出 现 ) 
b 死 了 一 个 人 。( 消 失 ) 
从 变换 的 角度 看 ,处 所 词语 在 表 “ 消 失 ” 的 句子 和 表 “ 出 现 ” 
的 句子 中 的 作用 有 所 不 同 。 在 表 “ 消 失 ” 的 句子 中 ,一 元 动词 的 
唯一 动 元 可 以 出 现在 动词 前 面 , 并 和 处 所 词语 构成 领 属 关 系 ;但 
在 表示 “出 现 ” 的 句子 里 ,一 元 动词 的 唯一 动 元 ( 某 些 表示 出 现 的 
动词 如 “来 "可 以 看 成 是 准 二 元 动词 ) 不 能 出 现在 动词 前 面 和 处 
所 词语 构成 领 属 关 系 。 例 如 : 
(25) 动 物 园 一 只 能 跑 了 。 
(26)ax 村 里 一 个 陌生 人 来 了 。 
bx 他 们 家 客人 来 了 (歧义 成 立 ) 
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这 表明 ,表示 “出 现 " 意 义 的 句子 和 表示 “存在 ”的 句子 在 语 
义 上 更 接近 ,特别 是 其 中 的 处 所 词语 的 作用 和 性 质 更 接近 。 

我 们 在 第 二 章 中 曾经 指出 ,隐现 句 的 动词 是 非 宾 格 动词 , 即 
一 元 动词 ,存在 句 的 动词 则 不 全 是 非 宾 格 动 词 (一 元 动词 ), 二 元 
动词 也 可 以 进入 存在 句 。 例 如 : 

(27)a 桌子 上 放 着 几 本 书 。 

bx 桌子 上 我 放 着 几 本 书 。 
(28)a 黑板 上 写 着 一 个 字 。 
bx 黑板 上 他 写 着 一 个 字 。 

例 (27) 和 (28) 表 明 , 及 物 动 词 也 可 以 进入 存在 句 , 而 且 其 中 
的 施 事 是 无 法 补 出 的 。 这 就 是 说 ,因为 句 首 位 置 的 处 所 词语 的 
出 现 或 者 说 因为 句 式 的 作用 , 施 事 失去 了 本 来 具备 的 论 元 资格 。 
现在 的 问题 是 ,这 种 情况 下 的 处 所 词语 不 是 动词 的 论 元 。 一 些 
语法 学 者 如 潘 海 华 (1996) 等 认为 ,汉语 存在 句 中 的 及 物 动 词 经 
过 了 一 种 构 词 过 程 ,这 一 过 程 改变 了 动词 的 论 元 结构 ,使 动词 子 
语 类 属性 中 施 事 者 这 一 角色 被 删除 了 , 仅 剩 下 客体 和 处 所 这 两 
个 角色 , 当 动词 向 句法 层面 投射 时 , 带 有 处 所 义 的 名 词 词组 被 投 
射 到 主语 位 置 。 他 把 汉语 中 带 完成 体 标 记 “ 了 ”和 带 持续 体 标记 
“着 "的 句子 分 开 处 理 ,认为 后 者 的 动词 经 过 了 非 宾 格 化 。 

我 们 不 认为 施 事 和 处 所 语义 角色 的 变化 发 生 在 词汇 层面 ， 
而 认为 这 种 变化 是 句 式 作用 的 结果 。 我 们 在 第 二 章 中 曾经 指 
出 ,对 于 存在 句 来 说 ,“ 处 所 "和 “着 "的 作用 都 是 相当 特殊 的 :“ 处 
所 "必须 出 现在 动词 前 面 ,动词 后 面 的 名 词性 成 分 无 所 谓 施 事 和 
受 事 ,其 实 是 “客体 ”; “着 "的 作用 不 在 于 删除 施 事 ,而 在 于 改变 
动词 的 性 质 : 不 论 是 及 物 动词 还 是 不 及 物 动词 ,和 “着 "组合 以 后 
都 可 能 只 表示 状态 而 失去 原来 的 动作 意义 。 可 以 认为 ,存在 句 
的 “V 着 "是 一 个 特殊 的 二 元 动词 性 结构 , 它 的 两 个 动 元 分 别 是 
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“处 所 ”和 “客体 (人 或 物 )”, 其 中 的 “处 所 "有 别 于 动作 动词 的 非 
动 元 性 “处 所 ”: 跟 表示 状态 的 “V 着 "发生 关 系 的 处 所 是 主事 动 
元 , 跟 动 作 动词 "V" 发 生 关系 的 “处 所 ”是 非 动 元 成 分 。 例 如 : 
(29)a 手绢 上 绣 着 花 。( 状 态 ) 
b 她 在 手绢 上 绣花 。( 动 作 ) 
(30) 她 ( 手 里 ) 拿 着 书 。( 动 作 ) 
如 果 这 个 说 法 成 立 ,那么 我 们 可 以 认为 ,不 管 是 及 物 动词 还 
是 不 及 物 动 词 ,如果 动词 的 性 质 没 有 发 生变 化 ,那么 在 现实 句 中 
动词 所 联系 的 名 词性 成 分 本 来 的 语义 关系 就 不 会 发 生变 化 ,其 
所 联系 的 动 元 数目 也 不 会 发 生变 化 。 某 些 特殊 句 式 如 存在 句 能 
够 导致 甚至 是 要 求 动词 的 性 质 发 生变 化 , 同 理 ,特殊 句 式 也 会 导 
致 或 者 要 求 名 词性 成 分 的 语义 角色 发 生 相 应 的 变化 。 存 在 名 中 
处 所 词语 的 动 元 身份 的 变化 有 来 自 语言 事实 的 支持 : 非 动 元 性 
处 所 词语 前 面 一 般 要 带 上 介词 “在 ”, 而 存在 句 中 的 处 所 词语 前 
面 不 能 加 介词 “在 "。 例 如 : 
(31)a 公路 上 奔驰 着 汽车 。 
bx 在 公路 上 奔驰 着 汽车 。 
(32)a 屋 里 坐 着 三 个 穿着 没有 徽记 的 蓝 棉 大 衣 的 人 。 
bx 在 屋 里 坐 着 三 个 穿着 没有 徽记 的 蓝 棉 大 衣 的 人 。 
作为 一 种 特殊 句 式 ,存在 句 的 意义 在 于 建立 一 种 处 所 与 物 
体 的 关系 ,因而 处 所 词语 是 必 不 可 少 的 。“V 着 ”的 意义 就 在 于 
描述 存在 的 状态 。 
现在 我 们 对 前 面 讨 论 的 “领主 属 宾 句 "和 存 现 句 的 主语 情况 
作 一 个 总 结 性 的 讨论 。 为 了 方便 ,这 里 把 前 面 涉及 到 的 情况 综 
合 举例 如 下 : 
(33)a 王 园 死 了 父亲 。 
b 她 红 了 脸 
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Cc 动物园 跑 了 一 只 熊 。 

d 村 里 来 了 一 个 陌生 人 。 
e 台 上 坐 着 主席 团 。 

f 桌子 上 刻 着 一 个 字 。 

在 上 面 的 例子 中 ,a,b 是 领主 属 宾 句 ,c、d 是 隐现 句 ,ef 是 
存在 句 。 这 只 是 一 种 大 致 的 划分 。 实 际 上 ,e 也 可 以 算是 领主 
属 宾 句 , a、b 也 可 以 算是 隐现 名 ,而 除了 b 和 ff 之 外 ,其 他 四 例 
都 可 以 看 作 是 非 宾 格 现象 。 

单 从 位 置 的 角度 看 ,上 面 6 个 句子 的 情况 完全 一 致 ,动词 前 
面 都 只 有 一 个 名 词性 成 分 ,这 些 名 词性 成 分 好 像 都 应 该 是 句子 
的 主语 。 但 是 ,主语 首先 是 语义 角色 的 语法 化 ,我 们 确定 主语 的 
标准 是 ,充当 主语 的 必须 是 真正 的 V 前 无 标记 动 元 。 坚 持 这 个 
标准 ,那么 至 少 前 面 三 个 句子 的 句 首 名 词性 成 分 都 没有 主语 资 
格 ,因为 它们 都 只 是 领 有 者 ,是 伪 动 元 成 分 。 而 后 两 个 句子 句 首 
的 名 词性 成 分 比较 特殊 ,它们 可 以 解释 的 动 元 身份 是 由 特殊 名 
式 赋 予 的 。 至 于 d 中 的 句 首 名 词性 ,由 于 动词 “来 "是 一 个 准 二 
元 动词 ,尽管 可 以 认为 处 所 词语 “村 里 "是 动 元 成 分 ,但 本 来 应 该 
是 V 后 动 元 ,也 不 应 该 充当 主语 。 

产生 上 面 现象 的 重要 原因 是 非 宾 格 现象 和 存在 句 这 一 特殊 
句 式 的 作用 。 非 宾 格 动词 只 联系 一 个 动 元 ,尽管 这 个 唯一 动 元 
经 常 出 现在 表层 主语 的 位 置 ,但 也 可 能 出 现在 表层 宾语 的 位 置 。 
充当 这 一 动 元 的 名 词性 成 分 在 语义 上 还 经 常 和 别 的 成 分 构成 领 
属 关系 。 而 汉语 领 属 关 系 的 “ 领 " 和 " 属 " 之 间 缺 乏 强制 性 的 句法 
联系 : 领 属 标志 “的 "往往 不 是 必需 的 ,“ 领 NP”" 和 “ 属 NP” 在 很 多 
情况 下 都 是 自由 的 。 这 就 使 得 领 NP 经 常 以 准 动 元 和 伪 动 元 的 
身份 单独 占据 属 NP 的 句法 位 置 。 汉 语 中 二 元 动词 占 大 数 ,其 
典型 的 配置 是 动词 前 后 各 有 一 个 动 元 。 这 种 配置 上 的 强势 影响 
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到 非 宾 格 动词 的 配置 模式 ,汉语 领 属 NP 这 种 特殊 的 关系 特殊 
构成 给 一 元 非 宾 格 动词 的 唯一 动 元 后 置 提供 了 可 能 性 。 

现在 来 看 必要 性 。 句 子 的 表层 结构 的 成 分 安排 在 很 大 程度 
上 跟 名 子 的 信息 传递 .主题 的 选择 有 关 。 一 方面 , 领 有 者 一 般 来 
说 是 已 知 信息 ,而 属 NP 则 既 可 能 是 已 知 信息 ,也 可 能 是 未 知 信 
息 ,也 就 是 说 ,说 话 人 选择 领 NP 充当 主题 的 可 能 性 更 大 ; 另 一 
方面 ,在 没有 句法 标记 的 情况 下 , 领 NP 的 位 置 先 于 属 NP 是 汉 
语 的 句法 规律 ,充当 主题 是 自然 的 选择 。 可 以 这 么 认为 , 正 是 名 
子 信息 传递 和 主题 选择 的 需要 使 领 NP 占据 了 动词 前 本 来 应 该 
是 属 NP 的 位 置 ,说 话 人 如 果 要 选择 属 NP 充当 主题 ,就 必须 使 
用 句法 标志 “的 ”, 使 领 NP 在 句法 上 失去 自由 。 

基于 上 面 的 认识 ,我 们 认为 ,在 领主 属 宾 句 中 ,动词 前 的 领 
NP 虽然 占据 了 主语 位 置 , 但 它们 只 是 句子 的 主题 。 真 正 的 主语 
仍然 是 动词 的 唯一 动 元 属 NP。 需 要 说 明 的 是 , 像 (33c) 这 样 表 
示 “ 消 失 " 的 句子 其 实 也 是 “领主 属 宾 句 "的 一 种 。 

(33e) 和 (33f) 这 样 的 存在 句 的 情况 和 领主 属 宾 句 有 所 不 
同 。 它 的 特殊 性 在 于 由 于 “着 "的 原因 ,动词 的 性 质 发 生 了 改变 。 
其 中 的 处 所 词语 的 语义 角色 已 经 不 同 于 一 般 动作 动词 构成 的 句 
子 中 的 处 所 词语 。 不 过 ,这 种 句子 存在 的 必要 性 也 是 句子 语 用 
表达 的 需要 :存在 句 都 无 例外 地 表达 一 个 已 知 的 处 所 存在 着 什 
么 客体 。 这 个 已 知 的 处 所 就 成 为 说 话 人 自然 选择 的 主题 。 鉴 于 
存在 句 中 处 所 词语 的 特殊 性 质 ,我 们 认为 可 以 把 它 处 理 为 特殊 
句 式 的 主语 。 

(33d) 的 情况 有 点 特殊 。 它 的 处 所 词语 不 能 和 出 现 的 事物 
构成 领 属 关系 ,或 者 说 在 “出 现 "发 生 以 前 ,处 所 词语 和 出 现 的 事 
物 之 间 没 有 领 属 关系 。 而 且 它 和 存在 句 有 相似 的 地 方 ;一 方面 ， 
它 的 处 所 是 已 知 信息 ; 另 一 方面 ,出 现 "名 表达 的 意义 是 建立 一 
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种 新 的 处 所 关系 。 男 外 , “出 现 " 句 的 动词 一 般 都 是 准 二 元 动词 
或 者 说 是 基本 语义 中 要 求 带 处 所 词语 的 “定位 动词 "( 顾 阳 
1999) ,其 中 的 处 所 词语 可 以 说 是 一 个 准 动 元 ,因此 我 们 认为 它 
具有 一 定 的 主语 性 质 。 
主语 在 本 质 上 是 语义 角色 的 语法 化 。 不 过 ,在 汉语 这 样 主 
题 突出 的 语言 里 ,句子 的 表层 结构 中 动词 前 特别 是 句 首 位 置 的 
名 词性 成 分 跟 主 题 有 密切 的 关系 。 从 某 种 意义 上 说 , 语 用 成 分 
也 可 能 语法 化 充当 句子 的 主语 。 从 这 个 意义 上 说 ,把 本 小 节 讨 
论 到 的 领主 属 宾 句 和 表示 ”消失 "的 句子 中 的 动词 前 成 分 看 成 主 
语 也 有 一 定 的 道理 。 
但 是 ,从 坚持 句法 的 纯洁 性 角度 考虑 ,也 可 以 认为 上 面 的 语 
言 现 象 是 句子 中 的 句法 结构 受到 语 用 平面 的 强制 性 影响 而 和 短 
语 的 句法 结构 有 所 不 同 。 而 且 这 并 不 意味 着 句子 的 句法 分 析 也 
要 遵守 这 种 强制 性 。 相 反 , 由 语 用 上 的 强制 性 所 造成 的 一 些 特 
殊 的 线性 次 序 及 成 分 关系 在 句法 平面 都 是 很 难 接受 的 。 或 者 
说 ,句法 平面 原 有 的 线性 次 序 及 成 分 关系 遭 到 了 来 自 语 用 的 破 
坏 。 如 何 分 析 这 种 遭 到 了 破坏 的 句法 结构 也 就 成 了 摆 在 语法 学 
者 面前 的 棘手 问题 ,我们 认为 ,可 以 在 对 这 类 受 语 用 因素 影响 比 
较 大 的 句法 结构 进行 句法 分 析 之 前 ,增加 一 个 语序 调整 过 程 。 
主要 是 把 移 位 幅度 较 大 的 V 前 动 元 或 V 后 动 元 恢复 到 其 本 来 
的 常 在 位 置 。 如 *“ 王 冕 死 了 父亲 "这 个 句子 ,完整 的 语法 分 析 可 
以 是 : 
1) 语 用 结构 分 析 : 王 冕 死 了 父亲 
主题 | 述 题 ( 内 层 结构 ) 
2) 句 法 结构 分 析 : 死 了 父亲 
也 ( 语 序 调整 过 程 ) 
父亲 死 了 
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主语 1 谓语 

或 许 这 样 处 理 既 抹杀 了 汉语 句法 的 “灵活 性 ”和 大 量 丰富 多 
彩 的 “名 型 ,又 使 句法 分 析 变 得 机 械 甚至 脱离 句子 。 但 我 们 认 
为 ,这样 做 能 使 句法 分 析 尽 量 摆脱 语 用 因素 的 干扰 , 变 得 相对 地 
纯洁 和 稳定 ,并 保持 了 从 短语 到 句子 的 一 贯 性 。 

3.2.2 在 有 些 单项 NP 句 中 ,真正 的 V 前 无 标记 动 元 在 表层 
结构 中 并 不 出 现 ,其 位 置 被 一 个 非 动 元 或 其 他 性 质 的 动 元 所 占 
据 。 这 类 句子 的 内 外 层 结构 可 以 以 动词 (动词 前 副词 ) 为 界 , 句 
首 的 NP 都 不 是 句法 结构 成 分 ,也 不 能 看 作 句 子 的 主语 。 例 如 : 

(34) 以 后 常 来 啊 。 

(35) 墙 上 (被 人 ) 挖 了 一 个 洞 。 

(36) 一 根 绳子 捆 不 了 这 么 多 行李 。 

(37)a 票 搞 到 了 。 

(38) 一 切 能 吃 的 东西 都 吃 光 了 。 

例 (34)(35)(36) 句 首 的 句 词性 成 分 分 别 是 时 间 处所、 工具 
等 非 动 元 成 分 , 说 它们 不 是 主语 应 该 是 没有 问题 的 。 例 (37)、 
(38) 两 例 的 句 首 NP 分 别 是 动词 “ 搞 ”"“ 吃 ”的 受 事 , 其 正常 位 置 
应 在 动词 之 后 ,因此 也 不 符合 我 们 的 主语 标准 。 

有 些 句 子 中 的 V 前 动 元 没有 出 现 的 原因 是 由 于 在 比较 明 
确 的 语 境 中 被 省 略 了 。 这 类 句子 在 句法 分 析 前 可 以 增加 一 个 
“ 补 出 ?省 略 成 分 的 过 程 。 如 例 (10) 可 以 是 : 


(37)b 票 你 搞 到 了 ? 

句法 分 析 的 对 象 应 该 是 “你 搞 到 了 ”这 一 结构 体 。 当 然 , 例 
(37) 也 可 以 说 成 : 

(37)e 你 票 搞 到 了 ? 


这 些 句子 的 内 外 层 界线 发 生 了 变化 。 也 就 是 说 ,(37c) 无 论 
是 语 用 结构 还 是 句法 结构 都 与 (37a) 或 (37h) 大 不 相同 了 - 
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也 有 些 句 子 的 V 前 动 元 无 法 具体 补 出 。 这 类 句子 的 V 前 
动 元 从 缺 “ 不 因 省 略 ”, 作 句法 分 析 时 可 用 符号 代替 V 前 动 元 充 
当主 语 。 如 例 (35) 的 句法 分 析 对 象 可 以 是 “S 挖 了 一 个 洞 "。 其 
中 的 “S" 是 该 句法 结构 的 主语 。 

需要 说 明 的 是 , 当 动 核 结构 的 动词 是 动 补 式 动 词 时 ,有 时 真 
正 的 V 前 动 元 似乎 不 容易 确定 。 例 如 : | 

(39)a 老 张 喝 醉 了 酒 。 

b ? 酒 喝 醉 了 老 张 。 

〈40)a 大 家 吃 腻 了 剩 菜 。 

b ? 剩 菜 吃 腻 了 大 家 。 

上 面 两 例 的 常规 表达 都 是 a 式 ,这 时 的 V 前 动 元 是 很 容易 
确定 的 。 问 题 在 于 两 例 的 b 式 ,它们 都 不 是 完全 不 能 接受 的 句 
子 。 我 们 认为 ,典型 的 V 前 无 标记 动 元 在 语义 上 是 动词 的 施 
事 。 施 事 作用 于 受 事 ,使 之 发 生变 化 ,但 是 有 些 受 事 可 能 会 反 作 
用 于 施 事 , 当 这 种 反作用 力 大 于 作用 力 的 时 候 , 原 来 意义 上 的 受 
事 可 能 会 转化 为 施 事 。 因 此 可 以 认为 上 面 两 例 b 中 的 “ 酒 ”" 和 
“和 镜 菜 ”在 语义 上 是 “使 成 " 施 事 ,或 者 说 是 致 因 者 ,是 动词 的 V 
前 无 标记 动 元 。 它 们 的 无 标记 动 元 身份 可 以 通过 变换 证 明 。 

(39)c ? 酒 把 老 张 喝 醉 了 。( 酒 使 老 张 醉 了 ) 

(40)c ? 剩 菜 把 大 家 吃 腻 了 。( 剩 菜 使 大 家 腻 了 ) 

但 是 , 受 事 转 化 为 致 因 者 是 很 特殊 的 情况 ,(39) 和 (40) 的 
be 两 式 可 接受 性 都 比较 差 很 好 地 说 明了 这 一 点 。 

3.3 双 项 NP 各 的 主语 

双 项 NP 句 指 的 是 这 样 的 序列 ;NP, + NP, + VP, 这 种 句子 过 
去 一 般 称 为 主 谓 谓 语句 ,其 中 NP, 是 大 主语 ,NP 是 小 主语 。 现 
在 已 有 很 多 人 把 这 各 句子 称 为 主题 句 。 典 型 的 看 法 是 把 NP 看 
作 主 题 ,把 “NP, + VP” 看 作 述 题 。 同 时 ,“NP, + VP 是 一 个 主 谓 短 
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语 ,其 中 NP, 是 主语 。 相 对 于 “ 主 谓 谓 语句 ”的 提 法 而 言 ， 主 题 
句 "说 在 纯化 汉语 主语 方面 有 了 很 大 的 进步 :动词 前 的 两 个 NP 
各 有 名 分 ,一 目 了 然 。 

不 过 ,这 两 种 观点 我 们 都 不 是 完全 赞同 。 理 由 是 :第 一 ,NP 
不 一 定 都 是 主题 。 主 题 通常 被 认为 是 已 知 的 , 定 指 的 。 但 有 些 
双 项 NP 句 中 的 NP 并 非 如 此 。 例 如 : 

(41) 一 天 下 午 , 我 们 班 来 了 个 陌生 人 。 

第 二 , NP, 不 一 定 都 是 主语 (用 我 们 的 主语 标准 看 )。 例 如 : 

(42) 咱 们 青岛 多 住 几 天 。 

事实 上 , 双 项 NP 句 中 真正 的 无 标记 V 前 动 元 可 以 出 现在 
句子 的 表层 , 它 可 以 是 NP 和 NP; 中 的 任何 一 个 ;也 可 以 不 出 现 
在 句子 的 表层 ,这 时 NP, 和 NP, 都 没有 主语 资格 。 下 面 分 别 讨 
论 。 

3.3.1 当 NP, 是 真正 的 V 前 无 标记 动 元 时 , 它 同时 也 是 当 
然 的 主语 。 这 时 句子 的 外 层 结构 体现 为 零 形 式 。 该 句子 的 句法 
结构 可 以 表示 为 SNP,VP。 其 中 NP, 或 者 是 状语 ,或 者 是 宾语 。 
例如 : 

(43) 我 球赛 倒 看 过 不 少 。 

(44) 你 地 还 没 扫 吧 ? 

(45) 他 这 几 天 做 了 不 少 好 事 。 

(46) 他 象棋 比赛 拿 了 冠军 。 

例 (43) (44) 中 的 NP, 都 是 前 置 了 的 宾语 (关于 宾语 前 置 问 
题 ,我 们 将 在 第 五 章 中 专门 讨论 ); 例 (45)、(46) 中 的 NP 都 是 居 
于 主语 和 谓语 之 间 的 状语 。 

3.3.2 当 NP, 是 真正 的 V 前 动 元 时 , 双 项 NP 句 的 内 外 层 结 
构 界 线 十 分 明显 ,该 句子 的 句法 结构 可 以 表示 为 SVP, 其 中 S$S 是 
由 NP, 充当 的 。 例 如 : 
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(47)a 球赛 我 倒 看 过 不 少 。 
b 那天 晚上 的 事 我 记得 的 就 是 这 些 。 
c 晚餐 我 无 论 如 何不 再 吃 那 种 所 谓 的 锅贴 。 
d 那 天 晚上 ,一 个 老 太 太 卖 出 了 一 把 看 上 去 很 华丽 的 
长 刀 。 
e 一 个 明朗 的 秋 日 ,我 来 到 由 华侨 集资 创建 的 党 华 医 
院 。 
这 类 句子 中 的 NP 属于 句子 语 用 结构 的 成 分 , 它 可 能 是 句 
子 的 主题 ,也 可 能 只 是 句子 表述 的 起 点 ,关键 在 于 该 NP 是 否 已 
知 或 是 否定 指 (关于 主题 和 起 点 ,我 们 将 在 第 六 章 作 详细 讨论 )。 
3.3.3 有 些 双 项 NP 句 句 首 的 两 个 NP 都 不 是 句子 的 主语 ， 
内 为 真正 的 V 前 无 标记 动 元 既 可 能 出 现在 动词 之 后 ,又 可 能 在 
表层 结构 中 省 略 或 从 缺 。 例 如 : 
(48)a 王 园 七 岁 上 死 了 父亲 。 
b 昨天 北京 下 了 一 场 雪 。 
ce 这 把 刀 排 骨 可 条 不 动 。 
d 这 些 碗 热 水 洗 。 
上 面 各 例 的 NP 和 NP;: 都 不 是 真正 的 V 前 无 标记 动 元 ,只 
是 其 所 在 句子 的 外 层 结构 成 分 ,不 能 看 作 主 语 。 
3.3.4 双 项 NP 句 中 的 NP 和 NP, 之 间 可 能 具有 领 属 关系 。 
例如 : 
(49)a. 苏 州 人 心肠 软 。 
b. 冯 狗 子 人 缘 极 好 。 
c. 掌 勺 的 马 师 傅 年 事 已 高 。 
d. 那 大 汉 双 眼目 不 转 睛 地 瞪 着 她 。 
e. 自 行车 链条 断 了 。 
不 管 是 狭义 领 属 NP 还 是 广义 领 属 NP, 在 句 首位 置 或 者 说 
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动词 前 位 置 都 可 以 加 上 “的 ”凸显 领 属 关 系 , 这 时 两 个 NPINP, 成 
了 一 个 整体 ,也 就 不 成 其 为 双 项 NP 句 。 在 没有 “的 ”的 情况 下 ， 
单 从 静态 句法 角度 看 ,V 前 NPINP, 式 领 属 NP 应 该 作为 一 个 整 
体 和 后 面 的 动词 短语 发 生 关系 。 这 也 就 是 说 , 领 NP(NP, ) 和 谓 
语 ( 动 词 短语 ) 没 有 直接 的 关系 , 即 在 主语 一 谓语 层次 上 , 领 NP 
没有 独立 的 句法 地 位 ,不 应 该 是 主语 。 但 很 多 语法 学 者 都 把 这 
种 NPINP2VP 作 典 型 的 主 请 谓语 句 ,并 把 NP 和 NP, 都 看 作 主 语 
(一 般 把 NP 叫 大 主语 ,把 NP, 叫 小 主语 ), NP 不 再 是 只 和 NP， 
有 结合 关系 ,而 是 和 整个 (NP, + VP) 发 生 关系 。 这 样 一 来 就 存 
在 着 两 种 不 同性 质 的 主语 , 主语 在 句法 上 就 没有 了 纯洁 性 。 

我 们 认为 ,这 类 格式 中 NP1( 领 NP) 虽 然 有 时 能 充当 准 动 
元 ,但 在 NPINP, 共 现 的 情况 下 它 只 能 是 伪 动 元 。 因 此 , NP, 不 
能 充当 句法 结构 的 主语 。 

这 类 领 NP( NP, ) 既 然 不 是 主语 ,那么 在 句法 上 应 该 如 何 解 
释 呢 ? 有 两 种 办 法 可 供 选择 。 一 是 把 NPINP, 看 作 一 个 整体 ,这 
一 整体 NP 充当 句法 结构 的 主语 ,这 时 NP, 只 是 句法 结构 的 下 
位 成 分 (定语 ); 另 一 种 办 法 是 把 NP| 和 NP 分 别 看 作 独 立 的 
NP,NP; 和 NP 之 间 不 再 有 句法 关系 ,只 存在 一 种 潜在 的 语义 关 
系 ( 领 属 关 系 )。NP, 成 为 句子 结构 中 主语 (NP,) 以 左 的 成 分 , 属 
于 句子 的 外 层 结构 而 非 内 层 结构 。 句 子 的 内 层 结构 和 外 层 结构 
的 区 别 ,是 句法 关系 和 非 句 法 关系 的 区 别 。 这 就 是 说 ,NP! 是 非 
句子 成 分 即 语 用 成 分 。 也 正 因为 如 此 ,很 多 人 称 NP; 为 主题 。 

我 们 倾向 于 后 一 种 做 法 。 句 子 的 内 外 层 结构 的 主要 界限 
是 主语 。 双 项 NP 句 中 的 NP 正 处 于 这 种 临界 位 置 。 由 于 其 位 
置 的 特殊 性 ,来 自主 题 方面 的 语 用 力量 往往 大 于 没有 形式 标记 
约束 的 偏 正 结构 的 向 心力 , 即 原 有 的 句法 关系 可 能 被 语 用 要 求 
所 破坏 - 因此 ,把 NP, + NP, + VP 中 NP, 看 成 是 独立 于 NP,VP 


1 
-> 
| 


平面 的 语法 研究 


150 三 


以 外 的 语 用 成 分 是 可 行 的 ,有 时 其 至 是 必要 的 : 它 作 为 主题 , 语 
义 可 以 延伸 到 后 面 的 小 句 。 关 于 这 一 点 ,我们 在 第 六 章 中 还 要 
讨论 。 

3.4 多 项 NP 句 的 主语 

范 继 淹 (1984) 曾 指出 ,汉语 句子 动词 前 的 NP 不 超过 四 个 ， 
有 是 “三 项 NP 名 "已 经 很 少 ,“ 四 项 NP 句 " 更 是 罕见 。 因 此 我 们 在 
这 里 只 考察 三 项 NP 句 的 主语 情况 。 

三 项 NP 名 可 以 表示 为 NP + NP, + NP; + VP。 就 实际 的 句 
子 来 看 ,真正 的 无 标记 V 前 动 元 一 般 不 会 有 从 缺 现象 。 另 外 ， 
由 于 动词 前 的 三 个 NP 之 间 可 能 会 发 生 句法 关系 从 而 导致 NP 
数目 的 减少 ,因此 真正 的 无 标记 动 元 的 位 置 要 受到 限制 , 它 一 般 
只 能 表现 为 NP; 或 NP;。 例 如 ; 

(50)a 会 员 大 会 你 日 程 安排 好 了 没有 ? 

bx 你 会 员 大 会 日 程 安排 好 了 没有 ? 
(51)a 排骨 这 把 刀 我 可 判 不 动 。 

b? 我 排骨 这 把 刀 可 和 制 不 动 。 

cx 我 这 把 刀 排 骨 可 制 不 动 。 

上 面 两 例 的 a 式 的 真正 V 前 无 标记 动 元 (“你 ”和 “我 ”) 都 出 
现在 动词 前 面 充 当 句 子 的 主语 。 而 (50b) 和 (51c) 中 的 “会 员 大 
会 日 程 " 和 “我 这 把 刀 ” 都 可 以 看 作 一 个 NP。 三 项 NP 句 变 成 了 
双 项 NP 句 。 句 子 的 主语 可 以 按照 双 项 NP 句 的 主语 判断 标准 
确定 。 

主语 在 本 质 上 是 语义 角色 的 语法 化 ,或 者 说 是 V 前 无 标记 
动 元 的 语法 化 。 但 是 ,正如 Talmy(2000) 所 说 ,语法 不 是 逻辑 分 
析 的 工具 ,不 是 分 析 句 子 成 分 语法 语义 关系 的 工具 ,而 是 从 不 同 
的 视角 出 发 组 织 信息 的 手段 ,具体 说 是 用 来 强调 、 突 出 淡化、 弱 
化 某 些 信息 的 手段 、 因 此 在 一 定 程 度 上 可 以 说 主语 也 是 语 用 成 
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分 主要 是 主题 (已 知 信息 ) 的 语法 化 。 相 对 而 言 ,V 前 无 标记 动 
元 受 动作 行为 (经 常 表现 为 施 事 ) 的 影响 比较 小 ,或 者 说 它 本 身 
的 状态 比较 稳定 ,一 般 是 已 知 的 ,不 容易 变化 的 。V 前 无 标记 动 
元 作为 已 知 信息 的 语法 化 是 一 种 无 标记 现象 ,而 其 他 语义 角色 
作为 已 知 信息 语法 化 是 有 标记 现象 。 从 这 个 角度 来 理解 ,可 认 
为 施 事 ( 典 型 的 V 前 无 标记 动 元 ) .主语 主题 是 三 位 一 体 的 。 

汉语 的 主语 问题 是 相当 复杂 的 。 本 章 只 是 对 鉴别 主语 的 标 
准 以 及 一 些 典 型 的 句 式 的 主语 情况 分 析 方面 做 了 初步 的 尝试 性 
探讨 。 还 有 很 多 工作 ,如 对 充当 主语 的 词语 的 语义 特征 的 充分 
描写 (真正 的 V 前 无 标记 动 元 的 语义 格 分 类 ) 以 及 对 大 量 现实 
句子 的 主语 的 进一步 考察 等 需要 我 们 花 大 力气 去 研究 。 
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和 主语 一 样 ,宾语 也 是 最 重要 的 句法 成 分 之 一 。 现 代 汉 语 
宾语 的 情况 虽然 没有 主语 那么 复杂 ,但 也 并 不 简单 。20 世纪 50 
年 代 , 中 国语 法 学 者 曾 就 汉语 的 主语 和 宾语 问题 进行 过 一 次 大 
讨论 ,讨论 的 焦点 是 如 何 确定 汉语 的 主语 和 宾语 。 关 于 宾语 ,学 
者 们 提出 的 确定 标准 主要 有 三 个 ,一 个 是 纯 位 置 论 的 语序 标准 ， 
另 一 个 是 纯 语义 论 的 施 受 关系 。 单 从 语序 (形式 ) 标 准 考虑 , 结 
论 必然 是 动词 后 面 的 名 词性 成 分 都 是 宾语 , 单 从 语义 标准 考虑 ， 
就 会 主要 根据 名 词性 成 分 的 语义 角色 ,把 受 事 名 词性 成 分 看 成 
宾语 。 第 三 个 标准 实际 上 是 前 两 个 的 折 中 :以 语序 (形式 ) 为 主 
要 标准 ,同时 结合 意义 。 这 个 标准 尽管 比 前 两 个 更 合理 一 些 , 但 
实际 操作 起 来 并 不 容易 。 由 于 结构 主义 理论 的 影响 ,在 相当 长 
的 时 间 里 ,语序 标准 一 直 占 上 风 。 用 语序 标准 来 确定 宾语 ,必然 
会 把 动词 后 面 的 成 分 都 看 成 宾语 。 这 样 汉语 的 宾语 从 语义 上 看 
就 十 分 庞杂 ,同时 也 就 否定 了 汉语 宾语 前 置 的 可 能 性 ,进而 人 为 
地 扩大 了 汉语 双 宾 语句 的 范围 。 

我 们 认为 ,从 本 质 上 看 ,宾语 和 主语 一 样 也 应 该 是 一 个 句法 
成 分 ,也 是 某 一 种 或 几 种 语义 角色 语法 化 的 结果 。 在 尚未 对 宾 
语 的 性 质 取 得 一 致 的 看 法 之 前 ,不 妨 采用 原型 理论 的 观点 看 宾 
语 。 典 型 的 宾语 在 语义 上 是 受 事 ,在 形式 上 位 于 动词 之 后 。 如 
果 考 虑 到 语 用 的 因素 ,典型 的 宾语 还 应 该 是 常规 焦点 。 因 为 受 
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事 直接 受 动作 影响 而 改变 状态 ,往往 是 表达 中 的 新 信息 ,而 新 信 
息 倾向 于 成 为 交流 的 焦点 。 但 是 ,充当 宾语 的 成 分 在 语义 上 不 
仅仅 是 受 事 , 还 有 对 象 .与 事 等 其 他 的 事件 参与 者 (event partici- 
pant) ;在 动态 的 句法 结构 中 ,宾语 还 可 能 作为 对 比 焦点 而 移 位 
到 动词 之 前 。 我 们 将 在 本 章 中 证 明 宾语 前 置 是 汉语 中 的 一 种 普 
遍 现 象 。 

双 宾 语句 是 汉语 句法 分 析 中 争议 比较 大 的 一 类 名 型。 汉语 
语法 学 者 对 双 宾 句 范围 的 认识 很 不 一 致 ,而 且 判 断 双 宾 语 的 标 
准 宽 严 不 一 。 一 般 研究 者 的 双 宾 语 范 围 都 比较 宽 ,把 动词 后 出 
现 的 名 词性 成 分 都 看 作 宾语 ,如 马 庆 株 (1983) 把 双 宾 语 定义 为 
“ 述 宾 结构 带 宾语 " ,他 归纳 了 包括 客体 宾语 、 予 夺 宾 语 、 表 称 宾 
语 .原因 宾语 .时 机 宾语 、 对 象 宾语 .结果 宾语 .工具 宾语 ,使 动 宾 
语 、 主 体 宾语 处 所 宾语 .度量 宾语 .动量 宾语 .时 量 宾语 等 14 个 
小 类 的 双 宾 语句 。 也 有 学 者 ( 顾 阳 1999) 认 为 汉语 并 没有 如 此 
多 的 双 宾 语 结构 ,而 且 这 种 区 分 没有 理论 依据 ,命名 也 人 缺乏 严谨 
性 。 我 们 认为 ,宾语 在 语义 上 应 该 是 动词 的 动 元 。 宾 语 的 数目 
是 由 动词 决定 的 。 可 以 从 动词 内 在 的 构成 能 力 出 发 ,把 动词 分 
成 一 元 动词 ,二 元 动词 和 三 元 动词 。 其 中 一 元 动词 只 能 支配 一 
个 动 元 ,该 动 元 一 般 只 能 充当 主语 ;二 元 动词 能 支配 两 个 动 元 ， 
其 中 一 个 是 充当 主语 , 另 一 个 充当 宾 诸 ;三 元 动词 能 支配 三 个 动 
元 ,其 中 一 个 动 元 充当 主语 , 男 外 两 个 可 能 分 别 充 当 直 接 宾语 和 
间接 宾语 。 也 就 是 说 ,能 带 双 宾语 的 只 是 一 部 分 三 元 动词 。 宾 
语 由 动词 动 元 充当 ,这 样 就 排除 了 处 所 时间、 工具 数量 等 外 围 
语义 成 分 充当 宾语 的 可 能 性 , 双 宾 语句 的 范围 就 比较 小 了 。 汉 
语 典型 的 双 宾 语 结构 是 由 与 格 演变 而 来 的 给 予 义 结构 。 我 们 将 
在 本 章 讨论 证 明 汉 语 的 取得 义 格式 不 是 双 宾 语 结构 。 

大 多 数 动词 要 求 其 V 后 动 元 由 名 词性 成 分 充当 ,但 汉语 里 
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有 一 部 分 特殊 动词 要 求 它 的 V 后 动 元 必须 是 一 个 谓词 性 成 分 ， 
有 的 甚至 是 一 个 小 名 。 我 们 在 第 2 章 里 已 经 讨论 过 特殊 动词 及 
其 动 元 问题 ,本 章 将 讨论 汉语 存在 谓词 性 宾语 和 小 句 宾语 这 一 
现象 ,但 是 这 只 是 针对 特殊 动词 而 言 的 。 谓 词性 宾语 和 小 句 宾 
语 是 部 分 动词 对 其 动 元 的 内 在 要 求 ,所 谓 “ 兼 语句 ”只 是 一 种 语 
义 分 类 。 由 于 汉语 在 形态 上 没有 限定 形式 和 非 限定 形式 之 分 ， 
充当 宾语 的 小 句 表现 出 较 强 的 独立 性 。 


1 汉语 的 宾语 前 置 现象 


在 静态 的 基本 句法 结构 中 ,宾语 的 位 置 是 固定 的 , 它 只 能 出 
现在 动词 之 后 ,但 在 动态 的 句子 中 ,宾语 的 位 置 是 不 是 仍 限于 动 
词 之 后 ,语法 学 界 过 去 存在 着 不 同 看 法 。 黎 锦 息 (1924) 在 《新 著 
国语 文法 ?中 曾 提 过 “ 宾 踢 句 首 " 和 " 宾 提 动 前 ”的 说 法 ,这 代表 着 
传统 语法 的 宾语 观 ; 而 丁 声 树 (1961) 等 的 《现代 汉语 语法 讲话 》 
则 坚持 认为 动词 前 面 不 是 宾语 的 位 置 ,这 代表 着 结构 主义 语法 
的 语法 观 。 随 着 结构 主义 语法 理论 影响 的 不 断 扩大 ,大 多 数 语 
法 学 者 都 不 再 认为 动词 之 前 可 以 有 宾语 出 现 。 

然而 ,也 还 有 少数 语法 学 者 主张 为 “前 置 宾语 "保留 一 席 之 
地 。 胡 裕 树 (1987) 织锦 安 (1990) 都 把 “他 什么 都 不 知道 ”“ 我 
一 句 话 也 没有 说 "之 类 句子 中 的 “什么 “一 句 话 "看 作 前 置 宾 
语 。 理 由 是 这 类 动词 前 宾语 有 如 下 特点 :A 宾语 含有 遍 指 意味 ; 
B 宾语 是 被 强调 的 ;C 有 特殊 的 形式 标志 。 很 显然 ,这 类 语言 
实 被 看 成 了 特殊 现象 。 因 为 含有 “前 置 宾语 ”的 句子 的 成 立 需要 
“一 定 条件 " 或 “特殊 形式 ”。 下 面 ,我 们 先 就 这 种 特殊 现象 所 具 
有 特点 是 否 足 以 证 明 “ 什 么 ”“ 一 名 话 ” 之 类 在 句法 上 是 出 现在 
动词 前 的 宾语 做 一 考察 ,然后 探讨 一 下 “ 受 事 "居于 动词 前 的 原 
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因 和 条 件 , 并 就 宾语 出 现在 动词 之 前 这 种 现象 在 汉语 是 否 存 在 
谈 一 些 看 法 。 
1.1 施 事后 周 遍 性 受 事 的 句法 性 质 
“他 什么 都 不 知道 ”这 类 句子 中 的 “什么 ”可 以 称 为 施 事后 周 
遍 性 受 事 。“ 特 殊 形 式 " 或 “一 定 条 件 ” 和 把 施 事后 周 遍 性 受 事 看 
作 宾 语 没 有 直接 的 因果 关系 。 它 们 不 是 施 事 后 周 遍 性 受 事 所 独 
有 的 , 周 遍 性 受 事 居于 施 事 之 前 同样 而 且 必 须 具 有 这 些 形式 和 
条 件 。 
1.1.1 关于 遍 指 
有 两 种 周 遍 性 成 分 :A 肯定 式 周 遍 性 成 分 和 B 否定 式 周 遍 
性 成 分 。A 类 在 本 章 中 指 由 和 “都 "呼应 的 “什么 ”构成 的 名 词性 
成 分 ;B 类 指 由 数 词 “一 ”以 及 相应 的 量词 和 名 词 等 组 成 的 短语 
与 否定 词 “ 不 / 没 " 等 构成 的 固定 格式 中 的 “一 + 量词 + 名词" 短 
语 ,其 中 数 词 “ 一 ”表示 人 或 事物 的 最 小 限度 。 
A 类 受 事 的 周 遍 性 与 其 句法 位 置 密切 相关 : 它 必 须 居 于 动 
词 之 前 ,否则 便 失 去 遍 指 意 味 。 如 “他 (都 ) 知 道 什 么 "中 的 “ 什 
么 ”。 但 动词 前 的 语法 位 置 不 止 一 个 ( 施 事后 、 施 事前 ) ,如 果 认 
为 它 在 施 事后 是 宾语 就 得 靠 别 的 理由 否认 它 在 施 事 前 的 宾语 
资格 。 
B 类 受 事 的 周 遍 性 是 由 句子 中 语气 副词 “都 /也 ”和 否定 词 
“不 / 没 " 赋 予 的 ,而 且 主 要 是 后 者 赋予 的 。 比 较 : 
(1)a 我 一 句 话 都 没 说 。 
b 一 句 话 我 都 没 说 。 
c 我 都 没 说 一 句 话 。( 非 遍 指 ) 
(2)ax 我 一 句 话 也 说 。 
bx 一 和 句 话 我 也 说 。 
c 我 也 说 一 句 话 。( 非 遍 指 ) 
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(1c) 中 的 “一 句 话 ”由 于 前 面 有 “ 没 " 呼 应 仍然 有 遍 指 意味 ; 
而 (2a) (2b) 两 句 没有 否定 词 ,即使 “一 旬 话 ”居于 动词 前 也 没有 

可 见 , 施 事后 周 遍 性 受 事 的 遍 指 意 味 不 仅仅 是 由 句法 位 置 
决定 的 ,即使 认为 句法 位 置 起 主要 作用 也 无 法 赁 这 一 点 把 它 和 
施 事 前 周 遍 性 受 事 的 语 示 性 质 区 别 开 来 。 已 经 有 人 ( 陆 俭 明 
1986) 把 居于 施 事前 的 周 遍 性 受 事 称 为 “ 周 遍 性 主语 ”。 

1.1.2 关于 强调 

强调 的 方法 很 多 ,有 通过 语序 的 ,也 有 利用 虚词 的 。 就 语序 
方面 而 言 , 周 遍 性 受 事 能 够 而 且 必 须 居于 动词 之 前 是 由 其 负载 
的 信息 决定 的 : 它 不 能 表示 什么 新 信息 ,只 意味 着 某 种 已 知 范围 
的 无 例外 或 量 的 极 少 (人 2 因为 “如 果 句 子 的 一 个 成 分 作为 新 
的 信息 而 受到 强调 ,那么 它 应 当 出 现在 句子 的 后 部 而 不 是 句子 
的 前 部 ”( 利 奇 1987)。 施 事后 周记 性 受 事 是 被 强调 的 并 不 意味 
着 它 就 是 宾语 。 况 且 从 被 强调 的 程度 看 , 施 事前 周 遍 性 受 事 也 
许 更 胜 于 施 事 后 。 换 名 话说 ,如 果 认 为 这 种 周 遍 性 受 事 是 因为 
强调 的 需要 而 成 了 “前 置 宾语 ” ,那么 也 应 该 给 施 事前 周 遍 性 受 
事 以 同样 的 称呼 。 

1.1.3 关于 特殊 形式 

有 形式 标志 是 把 周 遍 性 受 事 看 作 宾 语 的 主要 根据 。 诚 然 ， 
副词 “都 (也 )”“ 不 ( 没 )” 等 在 这 类 句子 中 的 作用 是 至 关 重 要 的 ， 
其 出 现 具有 强制 性 。 如 含 A 类 周 遍 性 受 事 句子 中 的 “都 ”: 

(3)a 他 什么 都 知道 。 

bx 他 什么 知道 。 

B 类 受 事 的 周 遍 性 本 来 就 主要 是 由 否定 副词 “不 / 没 ” 赋 予 
的 ,“ 不 / 没 的 出 现 自然 是 强制 性 的 。 但 这 仍 不 能 说 明 “ 都 /也 ”、 
“不 / 没 ” 等 是 宾语 出 现在 动词 前 的 标志 。 因 为 第 一 ,这 类 副词 对 


第 五 章 ”汉语 的 宾语 问题 157 


于 周 遍 性 受 事 成 分 居于 施 事前 来 说 同样 具有 强制 性 。 例 如 : 
(3)e 什么 他 都 知道 。 
dx 什么 他 知道 。 
(4)a 一 口水 我 也 没 喝 。 
bx 一 口水 我 喝 。 
第 二 ， 都 /也 ”本身 含有 一 定 的 强调 意义 ,但 这 种 强调 对 于 
施 事前 . 施 事后 的 周 遍 性 来 说 没有 明显 的 程度 差异 ,因为 “都 / 
也 "的 语义 指向 的 实体 是 一 致 的 ;第 三 , “都 /也 ” 表 强 调 也 适用 于 
其 他 的 受 事 居于 动词 前 的 情况 。 例 如 : 
(5)a 他 这 些 书 都 看 过 。 
b 他 这 些 书 看 过 。 
可 见 ,宾语 出 现在 动词 之 前 作为 一 种 语法 现象 如 果 存 在 的 
话 , 当 不 只 是 目前 被 有 的 语法 学 者 所 保留 的 “特殊 情况 ”"。 如 果 
仅 有 无 特殊 形式 为 标准 立 类 ,至 少 得 把 周 遍 性 受 事 居于 施 事前 
的 情况 也 考虑 在 内 。 
1.2 受 事 成 分 前 置 的 原因 和 条 件 
我 们 不 妨 先 把 讨论 对 象 的 范围 扩大 到 周 遍 性 以 外 的 一 般 受 
事 。 在 汉语 中 “NM + V + Nz 被 认为 是 基本 的 语义 结构 形式 ; 
同时 , “Nz + Ni +V" 和 ”Ni + Na + V” 格 式 也 是 语言 实际 中 存 
在 的 。 但 在 后 两 种 格式 中 ,N 受 必须 有 定 指 的 或 具有 定 指 性 质 
的 。 
关于 定 指 , 我 们 在 第 三 章 中 曾 有 过 和 较 详细 的 论述 。 上 下 文 
已 出 现 过 的 或 者 含有 指 代词 “这 ”“ 那 "等 的 名 词性 成 分 是 一 般 
认可 的 定 指 成 分 ,我 们 称 之 为 典型 的 定 指 成 分 。 如 “ 那 条 鱼 我 吃 
了 "中 的 句 首 受 事 ; 与 之 对 立 的 是 一 般 认可 的 非 定 指 成 分 ,我 吃 
了 一 条 鱼 " 中 的 受 事 ,我 们 称 之 为 典型 的 非 定 指 成 分 。 至 于 像 表 
示 某 一 特定 类 的 通 指名 词 则 介 于 二 者 之 间 , 尽 管 无 法 决定 它 是 
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指 哪个 具体 的 事物 ,但 交际 双方 用 来 引起 谈话 是 没有 什么 困难 
的 ,如 “ 鱼 我 喜欢 吃 ” 中 的 受 事 。 从 这 个 角度 可 以 说 通 指 具有 定 
指 性 质 。 与 通 指 接近 的 是 遍 指 ,而 周 遍 性 成 分 表示 某 一 范围 的 
无 例外 或 对 某 一 情况 的 极端 否定 。 因 此 , 周 遍 性 成 分 在 一 定 程 
度 上 说 也 具有 定 指 性 质 ,只 不 过 定 指 程度 较 弱 ,更 接近 于 不 定 指 
成 分 。 

单 指定 指 的 Na 居于 句 首 是 无 条 件 的 , 通 指 的 Na 基本 上 
也 是 这 样 ; 遍 指 的 Na 则 需要 借助 一 定 的 形式 (可 以 是 词汇 的 ， 
也 可 以 是 名 法 的 ) ,而 无 定单 指 的 Nz 则 一 般 不 能 居于 名 首 。 例 
如 : 

(6)a 这 杯 酒 我 喝 。 

b 酒 我 喝 。 

cx 一 杯 酒 我 喝 。 

d 一 杯 酒 我 也 不 喝 。 
e 什么 酒 我 都 (不 ) 喝 。 
f x 什么 酒 我 喝 。 

一 般 的 具有 定 指 性 质 的 Ng 居于 动词 之 后 是 可 以 的 。 然 而 
“什么 "一 旦 居于 动词 之 后 便 会 失去 其 周 遍 性 ,这 时 它 和 非 定 指 
成 分 的 相通 之 处 就 更 多 一 些 。 因 此 “什么 ”一 类 周 遍 性 受 事 只 是 
一 种 非典 型 的 具有 一 定 定 指 性 质 的 名 词性 成 分 ;而 “一 + 量 + 
名 ”短语 本 来 是 非 定 指定 分 ,作为 受 事 只 能 居于 动词 之 后 ,“( 一 
+ 量 + 名 )+ 也 不 ( 没 )” 中 的 数量 名 短语 虽然 具有 定 指 性 
质 ,但 这 种 数量 名 短语 本 身 却 是 不 定 指 的 。 对 于 “一 + 量 + 名 ” 
来 说 , 出 现在 动词 之 前 的 条 件 是 必须 先 构成 否定 格式 ,获得 定 指 
性 质 ( 表 示 通 指 的 除外 )。 

可 见 ,N 受 居于 句 首 是 有 条 件 的 , 它 必须 是 定 指 的 或 具有 定 
指 性 质 的 。 因 此 ,与 其 说 特殊 形式 标志 能 显示 出 周 遍 性 受 事 在 
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句法 上 和 一 般 受 事 有 质 的 区 别 , 倒 不 如 说 特殊 形式 作用 仅 在 于 
赋予 周 遍 性 受 事 以 一 定 程度 的 定 指 性 质 。 因 为 周 遍 性 受 事 是 非 
典型 的 定 指 成 分 , 它 居 于 句 首 就 和 典型 的 定 指 受 事 有 区 别 , 即 要 
有 形式 标志 作 条 件 。 这 一 点 即使 是 由 词汇 形式 构成 的 周 遍 性 受 
事 ( 遍 指 ) 也 不 例外 。 如 : 

(7)a 任何 坏事 他 都 没 做 过 。 

b ?? 任何 坏事 他 没 做 过 。 

“RN 受 +N 和 +V 格式 中 的 Nz 必须 是 定 指 或 具有 定 指 性 质 
的 ,这 已 为 很 多 语法 学 者 所 指出 。 现 在 我 们 来 看 一 看 “Nyg + N 受 
+V” 中 Nz 的 定 指 情况 。 

信息 的 传递 过 程 一 般 遵 守 从 旧 信息 (已 知 的 ,确定 的 或 具有 
定 指 性 质 的 ) 到 新 信息 这 一 顺序 。 这 种 定 势 要 求 定 指 性 成 分 在 
句子 中 的 位 置 尽 量 前 移 。 因 此 我 们 推断 , 施 事 和 动词 之 间 的 受 
事 在 定 指 方面 的 要 求 和 施 事 前 受 事 没有 根本 的 区 别 。 就 自足 句 
而 言 , 非 定 指 性 受 事 成 分 不 能 居于 句 首 ( 施 事前 ) ,也 同样 不 能 居 
于 施 事 和 动词 之 前 。 例 如 : 

(8)a * 一 杯 牛 奶 我 喝 了 。 

b #* 我 一 杯 牛奶 喝 了 。 

已 有 的 相关 研究 的 结论 支持 上 面 的 推断 一 一 范 继 淹 (1986) 
的 研究 表明 ,所 有 的 “Ng + N 有 + V” 格 式 都 有 相对 应 的 “N 有 + N 放 
+V”。 可 见 ,动词 前 ,无 论 是 施 事前 还 是 施 事后 的 周 遍 性 受 事 
都 是 一 种 具有 定 指 性 质 的 名 词性 成 分 。 和 一 般 动 词 前 受 事 相 
比 , 它 只 是 一 种 非典 型 的 定 指 成 分 , 正 因为 如 此 , 周 遍 性 受 事 必 
须 有 特殊 形式 或 一 定 条 件 相 伴随 才 是 可 以 接受 的 。 

1.3 宾语 前 置 是 汉语 的 一 种 句法 现象 

如 果 认 为 “特殊 形式 ”或 “一 定 条 件 ” 的 作用 主要 是 赋予 非 定 
指 性 受 事 以 周 遍 性 ,从 而 使 它 取得 一 般 动 词 前 受 事 的 定 指 性 质 
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但 并 不 能 或 不 足以 改变 其 句法 性 质 ,那么 施 事后 周 遍 性 受 事 和 
一 般 施 事后 受 事 的 句法 性 质 并 没有 本 质 的 区 别 。 不 承认 宾语 可 
以 出 现在 动词 之 前 这 种 现象 的 存在 ,必然 也 要 否认 施 事后 周 遍 
性 受 事 的 宾语 资格 ;反之 ,如 果 认 为 有 动词 前 宾语 的 存在 ,就 不 
应 把 范围 限定 在 “ 施 事后 周 遍 性 受 事 " 这 种 特 类 上 。 这 样 一 来 ， 
宾语 能 否 出 现在 动词 之 前 定 这 一 问题 实际 上 涉及 到 对 整个 动词 
前 施 事后 受 事 句法 性 质 的 认识 问题 。 否 认 “ 前 置 宾语 ”现象 ,把 
动词 前 的 受 事 其 至 所 有 的 名 词性 成 分 都 看 作 主 语 , 倒 不 失 为 一 
种 简明 的 办 法 。 问 题 是 ,这 样 做 的 必然 后 果 是 导致 汉语 主语 的 
内 涵 和 外 延 的 复杂 化 以 及 主 谓 谓 语句 范围 的 无 限 扩大 。 这 两 者 
实际 上 是 一 体 的。 因为 主 谓 谓 语句 扩大 ,不 可 避免 地 要 出 现 主 
语 层 层 套 夺 现象 ,应 运 而 生 的 大 小 主语 或 编号 主语 的 切 分 体现 
不 出 一 些 应 该 重视 的 区 别 ,实际 操作 的 价值 也 就 值得 怀疑 ,由 此 
归纳 出 的 句 型 也 很 难说 能 反映 汉语 的 真实 面貌 。 

我 们 认为 ,宾语 和 主语 一 样 ,也 只 是 一 个 句法 上 的 概念 。 就 
句子 来 说 ,宾语 总 是 居于 句法 结构 即 内 层 结构 的 范围 之 内 。 内 
层 结构 之 外 的 名 词性 成 分 尽管 在 语义 上 可 能 和 动词 有 密切 的 联 
系 , 甚 至 本 来 就 是 动词 的 V 后 动 元 之 一 ,但 它 也 不 会 再 是 任何 
句法 成 分 ,当然 也 不 能 是 宾语 。 

我 们 判断 内 外 层 结构 的 主要 标志 是 主语 。 因 此 ,句子 中 的 
某 一 名 词 成 分 是 不 是 宾语 跟 主语 的 位 置 有 直接 的 关系 。 就 上 文 
所 讨论 的 两 种 格式 即 (A)N 有 + Ng +V 和 (B)Ni& + N 有 +V 来 说 ， 
由 于 Nig 是 真正 的 无 标记 Y 前 动 元 ,是 句子 的 主语 ,所 以 A 式 中 
的 N 是 非 句法 成 分 , 自然 也 不 再 是 宾语 ,而 B 式 中 的 Na 却 居 
于 句法 结构 之 内 ,因此 它 仍 然 是 一 种 句法 成 分 一 一 同时 还 是 动 
词 的 无 标记 动 元 , 和 一 般 的 状语 大 不 相同 ,把 它 看 作 前 置 宾语 是 
有 理由 的 。 


第 五 章 汉语 的 宾语 问题 161 


A 式 和 B 式 都 是 一 种 所 说 的 “ 变 式 ” ,其 中 的 受 事 ( 用 0 表 
示 ) 都 发 生 了 移 位 ,但 移 位 的 幅度 不 同 。A 式 的 移 位 是 由 SVO 
到 OSV, 这 种 跨 过 内 外 层 结构 界线 的 移 位 使 得 0" 在 结构 上 与 
“SV” 并 列 , 从 而 比 原来 高 了 一 个 节点 。 这 样 它 就 脱离 了 原来 的 
句法 结构 控制 ,其 语法 性 质 也 相应 地 发 生 了 变化 , 即 由 原来 的 句 
法 成 分 变 成 了 句子 的 语 用 成 分 (主题 )。B 式 的 移 位 则 是 由 SVO 
到 SOV, 和 A 式 相 比 , 它 没 能 实现 跨越 。“0” 在 结构 树 上 还 和 
“V" 同 属于 一 个 节点 , 仍 受 动词 ( 述 语 ) 的 控制 ,其 语法 性 质 也 没 
有 发 生根 本 性 的 变化 。“N 受 "所 受到 的 来 自动 词 ( 述 语 ) 的 控制 
是 很 明显 的 。 语 言 事实 表明 ,所 有 的 “Nyg + N 受 + V" 都 有 与 之 对 
应 的 “N 受 +XN 施 +V", 但 反 过 来 却 不 然 。 “NE + NR + V” 格 式 能 
否 成 立 在 句法 上 .语义 上 至 少 要 受到 以 下 限制 :第 一 , Nz 不 能 
和 N 疙 有 句法 上 搭配 的 可 能 , 即 脱离 V 的 控制 而 和 Ny 组 成 一 
个 NP; 第 二 ,N 受 的 语义 角色 不 能 发 生变 化 ,不 能 有 被 理解 为 动 
词 真正 的 V 前 无 标记 动 元 的 可 能 ， 例 如 : 

(9)a 老 张 修好 了 那 辆 自行 车 。 

b 那 辆 自行 车 老 张 修 好 了 。 
c < 老 张 那 辆 自行 车 修好 了 。 
(10)a 我 认识 小 王 。 
b 小 王 我 认识 。 
c < 我 小 王 认识 (歧义 ) 

这 些 限 制 表 明 ,B 式 中 的 Nz 在 句法 上 和 后 面 的 动词 构成 
了 一 个 整体 ,而 且 其 语义 角色 是 固定 的 。 

能 够 前 移 的 V 后 动 元 不 限于 受 事 ,还 可 以 是 目标 、 方 式 等 
其 他 语义 成 分 。 例 如 : 

(11) 我 上 海 去 过 (天 津 也 去 过 )。 

(12) 他 前 锋 踢 不 好 (只 适合 踢 后 卫 )。 
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这 些 成 分 都 可 以 看 作 前 置 的 宾语 。 可 见 “ 宾 语 前 置 "在 汉 
语 中 是 一 种 较为 普遍 的 句法 现象 。 造 成 这 种 句法 结构 内 部 成 分 
移 位 的 原因 是 由 于 句子 结构 语 用 安排 上 的 需要 。 

最 后 需要 说 明 的 是 ,我 们 只 把 前 置 宾语 理解 为 主语 和 动词 
( 述 语 ) 之 间 的 一 种 句法 成 分 。 主 语 之 前 的 名 词性 成 分 ,即使 它 
本 来 是 V 后 动 元 之 一 ,也 不 能 算是 前 置 宾语 。 这 样 做 的 理由 前 
文 已 经 分 散 提 及 ,这 里 再 做 一 个 集中 的 说 明 。 

(1)OSV 中 的 “0” 在 结构 树 上 和 SV 并 列 , 是 属于 句子 的 直 
接 成 分 而 不 是 下 位 成 分 ,这 和 宾语 的 句法 身份 不 符 。 

(2) 句 首 受 事 ( 广 义 的 ) 被 我 们 看 作 句子 的 句法 结构 之 外 的 
成 分 即 语 用 成 分 。 既 然 如 此 ,就 没有 必要 在 句法 上 非 给 它 一 个 
称 旦 不 可 。 

(3) 我 们 把 句 首 受 事 ( 广 义 ) 看 成 是 句子 的 主题 。 从 来 源 上 
说 ,可 以 认为 这 种 主题 是 由 主题 化 移 位 而 来 的 (关于 主题 化 ,我 
们 将 在 第 六 章 中 详细 讨论 )。 这 时 虽然 不 能 否定 它 和 句法 结构 
(动词 ) 有 一 定 的 联系 ,但 从 句法 分 析 的 角度 看 ,可 以 认为 其 原来 
位 置 上 存在 一 个 语 迹 (名 法 空位 ) ,不 必 另 外 考虑 移 位 后 的 受 事 
成 分 的 句法 性 质 。 相 反 ,如 果 不 认为 主题 是 通过 移 位 而 来 的 , 那 
么 自然 也 就 不 必 讨 论 句 首 受 事 的 句法 性 质 ,除非 认为 它 是 “ 主 谓 
谓语 句 "的 “大 主语 ”。 例 如 : 

(13) 这 篇 论文 我 才 写 了 开头 。 

还 有 一 种 情况 下 的 句 首 受 事 也 不 是 前 置 宾语 。 例 如 : 

(14) 火 车 票 摘 到 了 没有 ? 

(15) 革 果 吃 完了 。 

我 们 在 第 一 章 里 曾经 指出 ,这 类 句子 的 内 外 层 结构 界线 应 
该 是 动词 (动词 前 副词 )。 这 可 以 理解 为 一 种 有 根据 的 硬性 规 
定 。 理 由 有 二 :其 一 ,这 类 句子 的 句 首 受 事 NP 的 主题 性 质 是 比 
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较 明显 的 。 如 果 把 V 前 无 标记 动 元 的 位 置 理解 为 句 首 受 事 之 
前 ,等 于 是 把 主题 圈 进 了 句法 (内 层 ) 结 构 之 内 ,这 和 我 们 的 理论 
是 相 有 矛盾 的 ;其 二 ,就 语言 事实 看 ,真正 的 V 前 无 标记 动 元 在 句 
法 上 有 紧邻 动词 的 倾向 。 

总 之 ,在 我 们 看 来 ,现代 汉语 中 宾语 常 在 位 置 是 动词 之 后 。 
宾语 前 置 现象 只 在 句子 的 句法 结构 中 出 现 , 且 只 有 主语 和 动词 
之 间 的 V 后 动 元 才 可 能 是 前 置 宾语 。 宾 语 前 置 是 跨越 句法 结 
构 界 限 的 移 位 , 移 位 的 动因 是 信息 传递 的 需要 。 因 此 移 位 的 条 
件 就 是 宾语 必须 是 旧 信 息 ,表现 在 语义 和 句法 上 ,就 是 宾语 必须 
具有 定 指 性 质 。 宾 语 移 位 并 不 就 是 主题 化 移 位 。 而 主要 是 改变 
了 信息 角色 。 因 此 它 可 能 只 是 要 跨越 信息 结构 ( 昌 信 息 和 新 信 
息 ) 的 界限 , 即 动词 。 这 时 动词 前 面 表达 旧 信 息 的 还 有 别 的 成 
分 。 要 想 主题 化 移 位 , 它 还 必须 超越 句法 结构 的 最 后 一 层 界限 ， 
即 主语 。 只 有 蜂 过 了 主语 ,名 词性 成 分 才 算 真正 实现 了 主题 化 。 


2 取得 义 格式 和 汉语 的 双 宾 语句 


从 结构 上 看 ,汉语 存在 两 种 平行 的 句法 格式 。 即 A:(S+ )V 
给 予 + NP1 + NP, 和 B:(S+)V 取得 + NP + NP,。 例 如 : 

(16) 他 给 了 我 三 张 电话 卡 。 

(17) 他 拿 了 我 三 张 电话 卡 。 

从 动词 的 语义 上 看 ,这 两 个 格式 是 不 同 的 ,一 个 表示 “给 予 
义 ”, 一 个 表示 “取得 义 "。 给 予 义 格式 是 公认 的 汉语 双 宾 语句 ， 
但 是 对 于 取得 义 格式 ,语法 学 者 的 看 法 不 一 ,有 的 认为 它 是 双 宾 
语句 ,有 的 认为 不 是 。 再 请 看 例句 : 

(18) 我 吃 了 他 三 个 革 果 。 

(19) 张 先生 打 碎 了 他 四 个 杯子 。 
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这 两 个 例子 特别 是 例 (18) 跟 例 (17) 有 相似 之 处 ,也 可 以 算 
是 “取得 义 ”。 以 往 大 多 数 语法 学 者 并 不 把 他 们 看 成 双 宾语 句 。 
但 是 陆 俭 明 (1997,2002) 两 度 主张 例 (18) 类 是 双 宾 语句 ; 徐 杰 
(1999) 则 认为 例 (19) 类 也 应 该 看 成 双 宾 语句 。 

下 面 准备 通过 比较 给 予 义 和 取 得 义 这 两 种 格式 特别 是 其 中 
的 “NP1" 的 异同 ,看 看 取得 义 格式 是 不 是 双 宾 语句 ,附带 谈 谈 对 
非典 型 性 取得 义 格式 如 例 (18) 、 例 (19) 类 的 看 法 。 

2.1 一 种 句 式 还 是 两 种 句 式 ? 

从 “ 同 " 的 角度 来 看 ,给 予 义 和 取得 义 中 的 NP, 一 般 都 是 一 
定数 量 “ 物 ” ,而 且 都 和 句子 中 的 某 一 成 分 有 领 属 关系 ,整个 句 式 
都 表示 “ 物 " 的 所 有 权 发 生 了 转移 ,这 种 转移 都 是 及 物 动 词 造成 
的 。 因 此 可 以 把 给 予 义 和 取得 义 抽象 为 一 种 句 式 , 即 

C:(S+)V+NP+ NP, 

张 伯 江 (1999) 称 之 为 “ 双 及 物 句 式 ”, 认 为 动词 后 面 的 NP 
和 NP 都 是 宾语 。 

从 “ 异 ” 的 角度 看 ,“ 物 ”在 两 种 句 式 中 的 领 有 者 是 不 同 的 ,一 
个 在 动词 前 ,一 个 在 动词 后 ,而 且 “ 物 ”的 所 有 权 转 移 的 方向 是 完 
全 相反 的 ,这 种 方向 上 的 不 同 是 由 及 物 动词 的 性 质 造成 的 。 而 
且 取 得 义 格式 句 中 的 NP, 和 NP, 之 间 存 在 领 属 关 系 ,在 句法 上 
可 以 看 成 一 个 NP, 这 样 就 不 再 是 双 宾 语句 而 成 了 单 宾 语句 。 更 
重要 的 是 ,给 予 义 中 的 NP, 可 以 单独 主题 化 (出 现在 名 首位 置 ) ， 
取得 义 中 的 NP, 则 不 能 。 因 此 可 以 认为 “给 予 义 ” 格 式 和 “取得 
义 " 格 式 是 两 种 不 同 的 句 式 ,其 中 前 者 是 典型 的 双 宾 语句 ,后 者 
的 双 宾 语句 资格 有 一 定 的 问题 。 

很 多 语法 学 者 都 注意 到 了 这 个 问题 。 但 处 理 的 方式 不 同 。 
朱德 牛 (1982) 认 为 这 类 句 式 的 双 宾语 可 以 转化 为 单 宾 语 ,但 在 
没有 转化 标志 ( 近 宾 语 和 远 宾语 之 间 有 “的 ”" 字 等 ) 的 情况 下 仍然 
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是 双 宾 语句 。 李 临 定 (1986) 认 为 尽管 NP 和 NP, 有 领 属 关系 ， 
但 整个 句 型 仍然 可 以 属于 双 名 (宾语 ) 句 型 。 

李 宇 明 (1996) 认 为 ,在 取得 义 格 式 中 “直接 宾语 ”和 “间接 
宾语 "之 间 有 没有 句法 标志 “的 ”是 领 属 关系 的 突显 与 隐 让 问题 。 
如 果 ( 可 ) 加 “的 ” , 领 属 关系 被 认为 得 到 了 不 同 程度 的 突显 ,否则 
领 属 关 系 被 认为 受到 了 不 同 程度 的 隐 误 。 他 还 讨论 了 影响 带 不 
带 “ 的 "和 能 否 加 “的 ”的 原因 ,认为 单 宾 和 双 宾 虽 是 两 种 不 同 的 
句法 现象 ,其 间 并 没有 泾 渭 分 明 的 界线 。 取 得 义 格式 有 的 只 能 
分 析 为 单 宾 ,有 的 倾向 于 分 析 为 单 宾 ,有 的 可 分 析 为 单 宾 , 也 可 
分 析 为 双 宾 ;有 的 倾向 于 分 析 为 双 宾 ;有 的 不 能 分 析 为 单 宾 , 只 
能 分 析 为 双 宾 。 这 是 一 种 充分 考虑 到 语义 因素 和 句法 因素 ( 标 
志 “ 的 ”) 的 一 种 分 析 。 可 以 说 是 比较 折 中 的 方案 。 但 他 同时 认 
为 ,这 还 不 是 最 有 效 的 方法 ,因为 如 果 考 虑 到 动 宾 之 间 的 可 搭配 
性 ,很 多 双 宾 语句 (包括 取得 义 ) 的 资格 都 值得 怀疑 。 

2.1.1 宾语 的 数目 由 谁 决 定 

取得 义 格式 动词 后 的 两 个 NP 之 间 存 在 的 语义 和 句法 的 关 
系 完 全 是 动词 造成 的 。 因 此 动词 的 性 质 对 它 后 面 名 词性 成 分 的 
句法 性 质 有 决定 性 的 影响 。 配 价 语法 根据 动词 的 内 在 属性 把 动 
词 分 为 一 元 动词 .二 元 动词 和 三 元 动词 。 其 中 二 元 动词 带 一 个 
宾语 ,三 元 动词 带 两 个 宾语 。 典 型 的 宾语 在 语义 上 是 受 事 ( 客 
体 ), 所 以 二 元 动词 的 宾语 是 受 事 ,三 元 动词 的 一 个 宾语 (直接 宾 
语 ) 是 受 事 , 另 一 个 宾语 在 语义 上 是 与 事 ( 参 与 者 )。 

如 果 根 据 动词 的 价 决定 宾语 的 数目 ,那么 取得 义 格 式 的 双 
宾语 句 资格 大 可 怀疑 。 沈 阳 (1995) 就 认为 现代 汉语 典型 的 二 元 
动词 ( 即 一 般 认 为 只 带 一 个 宾语 的 动词 ) 的 宾语 都 可 以 是 领 属 
NP, 真 正 带 双 宾 语 的 动词 (三 元 动词 ) 后 面 的 两 个 宾语 都 不 可 能 
以 任何 形式 构成 领 属 NE。 这 就 意味 着 所 谓 的 很 多 取得 义 句 式 
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都 不 是 双 宾 语句 。 

张 伯 江 (1999) 认 为 ,根据 动词 的 配 价 来 判断 双 宾 语句 有 循 
环 论证 的 嫌疑 :“ 当 我 们 说 一 个 动词 具有 n 种 论 元 意义 是 基于 它 
与 n 种 成 分 共 现 的 事实 ;那么 也 就 同时 断言 它 能 与 n 种 成 分 共 
现 是 因为 它 具 有 n 种 论 元 意义 。 这 就 产生 了 循环 论证 。 "他 主张 
用 句 式 语法 的 观点 来 解释 双 宾 语句 。 所 谓 句 式 语 法 是 指 句 式 语 
义 和 词 汇 语义 之 间 叉 一 种 互动 关系 ,典型 的 词汇 语义 对 句 式 语 
义 的 形成 有 积极 的 作用 ,但 句 式 又 是 一 个 完 形 (gestalt) ,一 旦 名 
式 整 体 意义 形成 ,会 反作用 于 进入 句 式 的 部 分 ,赋予 它们 一 些 原 
先 所 不 具有 的 与 句 式 语义 相 一 致 的 词义 。 汉 语 的 双 宾 语句 实际 
上 是 一 种 双 及 物语 义 结构 。 所 谓 双 及 物 结构 指 的 是 一 种 论 元 结 
构 , 即 双 及 物 动词 带 主体 .客体 和 与 事 三 个 论 元 成 分 的 结构 ,其 
语义 特点 是 客体 和 与 事 都 跟 谓 语 动词 发 生 及 物 关 系 。 其 形式 表 
现 为 V-N[,1] - N[,2], 其 语义 核心 为 “ 有意 的 给 予 性 转移 ”， 
取得 义 格式 是 给 予 义 句 式 引申 转 喻 的 结果 。 按 照 这 种 解释 ,很 
多 原来 被 认为 是 二 元 动词 都 可 以 带 双 宾 语 ( 进 入 双 及 物 句 式 )。 
例如 : 

(20)a 那 老 头 吐 ( 了 ) 他 一 口 唾沫 。 

(21)a 队长 扔 (了 ) 我 一 块 砖头 。 

我 们 认为 , 句 式 语法 的 双 及 物 句 式 说 解释 了 一 些 现象 ,但 也 
存在 一 些 问题 。 第 一 , 双 及 物 句 式 是 从 典型 的 双 宾 语句 (给 予 
义 ) 抽 象 来 的 ,然后 认为 能 进入 这 个 格式 的 都 是 双 宾语 句 。 问 题 
是 ,给 予 义 格式 的 直接 宾语 和 间接 宾语 都 是 名 副 其 实 的 ,其 中 直 
接 宾 语 在 语义 上 是 受 事 , 间 接 宾 语 是 与 事 , 是 由 “有 意识 ”的 事物 
充当 的 。 而 由 句 式 的 反作用 引申 . 转 喻 造成 的 双 及 物 句 式 的 “ 间 
接 宾 语 "在 语义 上 和 前 者 有 很 大 的 区 别 。 例 如 : 

(20)b?? 那 老头 吐 ( 了 ) 黑 板 一 口 唾沫 、 


第 五 章 ”汉语 的 宾语 问题 167 


(21)b?? 队长 扔 (了 ) 河 里 一 块 砖头 。 

(20b) 和 (21b) 的 可 接受 性 很 低 的 原因 在 于 它们 的 间接 宾语 
不 是 “有 意识 ”的 事物 ,如 果 认 为 (20a) 和 (21a) 是 句 式 反作用 的 
结果 ,那么 就 必须 承认 句 式 的 反作用 也 要 受到 语义 的 限制 。 

第 二 ,与 之 相关 的 是 , 句 式 语 法 的 高 度 概括 性 掩盖 了 动词 和 
名 词性 成 分 之 间 的 不 同 的 语义 关系 。 受 事 ( 宾 语 ) 的 无 标记 位 置 
是 动词 后 ,动量 词 .结果 等 语义 成 分 的 位 置 也 是 这 样 ;但 处 所 、 工 
具 、 对 象 .目标 `. 源 点 等 语义 成 分 的 位 置 可 以 只 在 动词 之 前 (有 的 
甚至 本 来 就 应 该 在 动词 之 前 )。 这 也 是 汉语 大 部 分 介词 存在 的 
基础 。 很 多 学 者 都 注意 到 双 宾 语句 可 以 变换 为 带 “ 给 /从 /向 / 朝 
/对 ”等 介词 的 格式 。 例 如 : 

(20)e 那 老头 往 黑 板 吐 (了 ) 一 口 唾沫 。 

(21)e 队长 朝 河 里 扔 (了 ) 一 块 砖头 。 

认为 双 及 物 句 式 正 处 于 语法 化 增强 的 过 程 ,可 能 就 意味 着 
汉语 的 介词 功能 正在 减弱 。 这 需要 语言 事实 的 支持 。 可 能 从 口 
语 来 说 是 这 样 ,但 正式 用 语 的 情况 显 非 如 此 。 

第 三 , 双 及 物 句 式 的 说 法 也 要 证 明 动 词 后 的 两 个 NP 是 各 
自 独立 的 。 想 证 明 这 一 点 , 慌 怕 也 还 要 回 到 名 词性 成 分 的 语义 
关系 上 来 。 例 如 : 

(22)a 他 加 了 我 们 办 公 室 主任 老 李 。 

b 他 要 我 姐姐 。 

(23)a 他 偷 我 钱包 。 

b 他 丛 了 我 100 块 钱 。 

(22a) 和 (22b) 都 不 是 双 宾语 句 ( 双 及 物 名 式 ) ,理由 只 能 是 
它们 动词 后 面 的 两 个 名 词性 成 分 之 间 分 别 存在 同位 关系 和 不 可 
转让 的 领 属 关系 。 

处 理 例 (22) 需 要 考虑 语义 关系 ,那么 处 理 例 (23) 也 不 能 不 
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考虑 语义 关系 。 如 果 考 虑 语义 关系 ,那么 就 得 承认 , (23a) 和 
(23b) 有 点 不 一 样 。(23a) 像 是 双 宾 语句 ,因为 人 的 “钱包 ”不 会 
太 多 ,一 般 都 是 一 个 ,所 以 “我 钱包 ”也 可 以 算 不 可 转让 的 领 属 关 
系 。(23b) 则 有 点 像 双 宾 语句 ,因为 “我 100 块 钱 ”作为 一 个 整体 
NP 的 资格 显然 不 如 “我 钱包 ”。 

第 四 ,有 些 双 宾 名 的 动词 不 是 及 物 动 词 ,也 就 谈 不 上 双 及 
物 。 这 些 双 宾 语句 并 不 是 双 及 物 句 式 反作用 的 结果 ,或 者 说 ,这 
种 句 式 是 本 来 就 存在 的 。 例 如 : 

(24)a 大 家 都 叫 她 小 白 忽 。 

b 我 想 问 你 两 个 问题 。 

另外 ,有 些 名 词性 成 分 在 形式 上 可 以 看 成 独立 的 两 个 ,但 在 
句法 上 却 相当 于 一 个 NP。 例 如 : 

(25) 他 一 个 月 奖金 顶 我 一 年 工资 。 

例 (25) 动 词 前 后 的 名 词性 成 分 构成 完全 一 致 ,没有 充分 的 
理由 说 明 为 什么 动词 前 面 是 一 个 领 属 性 名 词性 成 分 ,而 动词 后 
面 是 两 个 各 自 独立 的 NP。 

配 价 语法 根据 动词 的 性 质 决定 宾语 的 数目 。 从 某 种 意义 来 
说 实际 上 带 有 一 定 的 规定 性 , 即 规定 只 有 动词 必需 的 必 有 论 元 
(强制 性 成 分 ) 才 是 动词 的 价 。 一 元 动词 的 必 有 论 元 在 句法 上 体 
现 为 主语 ;二 元 动词 的 两 个 必 有 论 元 在 句法 上 一 个 体现 为 主语 ， 
一 个 体现 为 宾语 ;三 元 动词 的 三 个 必 有 论 元 在 句法 上 一 个 体现 
为 主语 ,另外 两 个 都 体现 为 宾语 。 典 型 的 宾语 在 语义 上 是 受 事 ， 
至 于 男 一 个 宾语 , 配 价 语法 理论 在 操作 上 显然 舍弃 了 时 间 、 处 
所 数量 结果 等 外 围 语义 成 分 ,而 认为 必须 是 “有 意识 ”的 与 事 
才 有 资格 充当 间接 宾语 。 

句 式 语法 实际 上 也 是 动词 决定 宾语 的 数目 。 张 伯 江 (1999) 
认为 双 及 物语 义 结构 一 种 论 元 结构 , 即 双 及 物 动词 带 主体 .客体 
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和 与 事 三 个 论 元 成 分 的 结构 ,其 语义 特点 是 客体 和 与 事 都 跟 谓 
语 动 词 发 生 及 物 关 系 。 这 在 本 质 上 跟 配 价 语法 没有 什么 不 同 ， 
只 是 句 式 语法 更 加 看 重 句 式 形成 以 后 的 反作用 。 我 们 认为 ,从 
一 种 典型 的 句 式 (给 予 义 ) 抽 象 出 一 种 句 式 ,然后 认为 这 种 句 式 
会 泛 化 .扩展 到 其 他 动词 , 句 式 的 意义 会 改变 动词 的 意义 ,这 种 
现象 不 是 不 存在 。 问 题 是 它 的 反作用 是 有 限制 的 ,不 可 能 赋予 
跟 它 完全 不 相干 的 动词 以 双 及 物 意 义 , 不 应 该 改变 别 的 语义 结 
构 的 论 元 性 质 ,也 不 一 定 能 改变 它 的 对 立 面 一 一 取得 义 。 因 为 
汉语 其 他 的 双 宾 语句 如 “ 称 叫 类 ”是 本 来 就 有 的 ,不 是 双 及 物 句 
式 反 作用 的 结果 。 至 于 取得 义 句 式 ,因为 从 来 源 上 跟 给 予 义 句 
式 没有 直接 的 关系 ,很 难 认为 它 是 双 及 物 句 式 影响 的 结果 。 

2.1.2 从 历时 平面 看 给 予 义 格式 和 取得 义 格式 

张 国 宪 (2002) 从 历时 的 角度 考察 了 汉语 的 给 予 义 格式 和 取 
得 义 格式 的 来 源 。 他 发 现 汉语 “给 予 " 义 双 及 物 句 法 结构 式 经 历 
了 一 个 与 格 结构 式 的 表述 演变 ,今天 的 给 予 义 双 及 物 句 法 结构 
式 不 是 汉代 以 前 双 及 物 与 格 句 式 的 延伸 和 继承 ,而 是 汉代 开始 
产生 的 连 动 格式 “V1ODV,( 与 )01, 到 清 代 中 晚期 形成 了 最 后 的 
词汇 更 替 (“ 给 ” 普 代 “与 ”)。 就 现代 汉语 来 说 ,无 论 是 普通 话 中 
表 给 予 的 VOIOD , 还 是 绝 大 多 数 南 方 方 言 中 表 给 予 的 VODOI 都 
源 于 介 宾 补 语 式 的 VODPOI(P 是 介词 ), 有 意识 的 给 予 性 转移 的 
句 式 语义 是 由 VODPOI 来 承载 的 。 在 此 基础 上 ,我 们 认为 ,北方 
话 的 给 予 类 双 及 物 结构 式 经 历 了 一 系列 的 变更 。 即 : 

A:VOD 给 OI  ”B:V 给 0IOD  C: 给 OIVOD 

A 是 连 动 式 ,是 最 早 的 给 予 义 格式 ,给 予 义 双 宾 语 语法 化 的 
格式 实际 上 是 介词 不 断 前 移 的 过 程 ,B 是 介词 的 第 一 次 前 移 ,C 
里 的 介词 完成 了 虚 化 。 实 际 上 ,A、B、C 三 种 格式 在 现代 汉语 
(普通 话 ) 里 仍然 都 可 以 表示 给 予 意义 。 其 中 只 有 B 式 是 双 宾 
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语句 。 
现代 北方 话 口 语 给 予 义 的 VOIOD 可 以 认为 是 格式 B 演变 
过 来 的 ,是 省 力 原 则 导致 介词 “给 ”脱落 的 结果 。 介 词 脱 落 的 原 
因 还 有 句法 上 的 因素 。 在 及 物 动词 构成 的 事件 句 中 ,时 体 助词 
往往 是 需要 的 。 由 于 了 ”和 “过 ”倾向 于 紧 挨 动词 ,即使 由 单 音 
节 动 词 构 成 的 “V 给 ”也 不 能 取得 “ 词 ”的 身份 (因为 “给 ”的 作用 
是 与 事 ) ,所 以 “给 ”要么 脱落 ,要 么 移 位 (前 移 或 后 移 )。 口 语 的 
省 力 原则 选择 了 脱落 。 例 如 : 
(26)a 他 送 给 我 一 幅 画 。 
b x* 他 送 给 了 我 一 幅 画 。 
c 他 送 了 我 一 幅 画 。 
d x* 他 送 给 过 我 一 幅 画 。 
e 他 送 过 我 一 幅 务 。 
f 他 送 了 /过 一 幅 画 给 我 。 
g 他 给 我 送 了 /过 一 幅 画 。 
张 国 宪 的 研究 表明 ,今天 的 给 予 义 “VOIOD" 格 式 与 上 古 时 
期 的 同一 格式 并 不 等 值 。 上 古 时 期 给 予 义 可 以 由 “VOIOD” 
“VODOT 两 种 格式 表达 。 语 法 化 使 汉语 南方 方言 选择 了 
“VODOI” 表 示 给 予 义 , 而 让 “VOIOD” 表 达 取 得 义 。 北 方 话 的 给 
子 义 格式 在 经 历 与 格 宾语 演变 以 后 ,又 重新 起 用 了 "VOIOD” 格 
式 , 这 既是 语法 化 的 结果 ,也 可 以 看 成 是 给 予 义 格 式 对 取得 义 格 
式 的 侵入 ,其 语法 后 果 就 是 今天 北方 话 的 给 予 义 和 取 得 义 都 由 
“VOIOD” 表 达 。 
但 是 ,取得 义 格式 在 上 古 时 期 就 用 VOIOD, 它 是 “ 纵 贯 古今 ， 
未 曾 发 生 妨 变 ”的 “古老 的 句 式 ”( 张 国 宪 2002), 这 可 以 得 到 方 
言 方 面 强 有 力 的 证 明 。 从 古 至 今 取得 义 动词 选择 句 式 具有 单一 
性 ,取得 义 的 结构 是 古今 没有 发 生变 更 的 句 式 。 这 就 意味 着 ,对 
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于 取得 义 格式 来 说 ,根本 就 不 存在 语法 化 的 问题 。 从 这 个 角度 
看 ,取得 义 句 式 并 不 是 给 予 义 句 式 反作用 的 结果 ,或 者 说 ,它们 
本 来 就 是 两 种 不 同 的 句 式 。 因 为 按照 认 知 语法 的 观点 ,一 种 名 
法 形式 不 可 能 表述 两 种 或 几 种 训 不 相干 的 语义 。 
2.2 NPi: 与 事 、 领 有 者 、 来 源 
给 予 义 格式 之 所 以 要 经 历 一 个 与 格 演变 过 程 ,是 “表达 力图 
清晰 ”原则 造成 的 ,这 说 明 在 给 予 义 格式 和 取得 义 格式 中 ,“ 与 
格 " 地 位 是 不 同 的 。 表 示 给 予 一 定 要 有 与 格 参 与 ,这 是 与 格 演 变 
的 根本 动因 。 
取得 义 格式 为 什么 不 需要 这 种 与 格 演变 ? 一 种 可 能 是 取得 
义 格式 中 的 与 格 性 质 十 分 明确 ,是 一 种 无 标记 形式 ;给 予 义 格式 
的 与 格 性 质 不 是 很 明确 ,相对 于 取得 义 来 说 , 它 是 一 种 有 标记 形 
式 。 还 有 一 种 可 能 就 是 ,取得 义 格 式 中 与 格 在 语义 和 句法 上 都 
不 是 必需 的 , 换 句 话说 ,取得 义 格式 不 是 双 宾 语句 ( 双 及 物 句 
式 )。 我 们 基本 倾向 于 后 者 。 
典型 的 双 宾 语句 (给 予 类 ) 的 两 个 宾语 在 语义 上 一 个 是 受 事 
(客体 , 物 ) ,一 个 是 与 事 。 给 予 义 格式 的 核心 语义 是 “ 物 ” 的 所 有 
权 发 生 了 有 意识 的 转移 。 这 就 要 求 与 事 (间接 宾语 ) 必 须 “ 有意 
识 ” ,这样 才 能 接受 转移 过 来 的 “ 物 "。 具 体 来 说 就 是 与 事 (NPI ) 
必须 是 “人 "或 者 具有 “人 ”的 行为 特征 的 主体 ,如 单位 .团体 等 。 
但 是 取得 义 格 式 的 NP 显然 没有 这 方面 的 要 求 。 例 如 : 
(27)a 他 买 了 我 一 所 房子 。 bb 他 买 了 房产 公司 一 所 房子 。 
c 他 买 了 一 所 房子 。 
(28)a 他 拿 了 我 一 本 书 。 b 他 拿 了 书店 一 本 书 。 
c 他 拿 了 一 本 书 。 
(29)a 他 偷 了 我 1000 块 钱 。 b 他 偷 了 商店 1000 块 钱 。 
c 他 偷 了 1000 块 钱 。 
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上 面 的 例句 说 明 ,在 取得 义 格式 中 ,第 一 ,NP! 不 一 定 是 有 
意识 的 参与 ,是 不 是 有 意识 的 参与 跟 动 词 的 语义 有 关 ,“ 买 "要求 
NP 参与 ,“ 丛 ”要求 NPi 不 参与 ,“ 拿 ” 则 两 可 。 

第 二 ,NPi 可 以 理解 为 领 有 者 , 它 和 NP, 之 间 的 领 属 关 系 先 
于 动作 之 前 存在 ,因此 可 能 有 语义 一 句法 关系 ,这 是 取得 义 和 给 
予 义 格 式 的 本 质 区 别 所 在 。 

三 ,NP! 也 可 以 理解 为 来 源 (处 所 )。 需 要 解释 的 是 当 NP 
是 人 称 代词 或 指 人 名 词 时 候 的 情况 。 认 知 语法 认为 “人 ”可 以 
看 成 是 一 个 物体 (容器 ) ,我 们 认为 “人 "在 不 作为 有 意识 的 主体 
参与 动作 行为 的 时 候 ,可 以 看 成 一 个 处 所 ,只 不 过 不 典型 而 已 。 

说 取得 义 格式 中 的 NP, 可 以 看 成 是 处 所 有 来 自 语言 事实 方 
面 的 支持 。 取 得 义 格式 中 一 般 不 能 加 上 处 所 词语 ,而 给 予 义 格 
式 则 没有 这 方面 的 限制 。 例 如 : 

(30)a 我 买 了 书店 一 本 书 。 

b * 我 在 书店 买 了 书店 一 本 书 。 

(31)a 我 买 了 他 一 所 房子 。 

b ?? 我 在 他 家 /淮海 路 买 了 他 一 所 房子 。 

(32)a 我 吃 了 他 三 个 苹果 。 

b ?? 我 在 他 家 /那儿 吃 了 他 三 个 苹果 。 

(33)a 我 给 了 他 一 本 书 。 

b 我 在 他 家 /学 校 给 了 他 一 本 书 

现在 的 问题 是 如 何 看 待 取得 义 格式 中 的 NP 的 语义 性 质 。 
如 果 从 NPi 可 以 由 人 称 代词 或 指 人 名 词 充 当 着 眼 ,就 很 容易 把 
它 看 成 与 事 ( 参 与 者 ) ,因为 “人 ”在 大 多 数 情况 下 是 有 意识 的 。 
如 果 从 NP 可 以 不 是 指 人 名 词 着 眼 ,那么 就 可 以 把 它 看 成 是 处 
所 或 者 是 所 取得 物 的 来 源 ,因为 即使 是 具有 “人 ”的 行为 特征 的 
单位 .团体 等 在 很 多 情况 下 也 可 以 看 成 一 个 处 所 名 词 。 偏 重 前 


第 五 章 ”汉语 的 宾语 问题 173 


者 ,NP 和 NP, 之 间 是 典型 的 领 属 关系 , NP 是 领 有 者 ;偏重 后 
者 ,NPINP; 是 不 典型 的 领 属 关系 ,NPi 可 以 看 成 是 所 有 格 。 但 无 
论 如 何 , NP 和 NP, 之 间 存 在 领 属 关系 ,这 几乎 是 公认 的 事实 。 
前 面 说 过 ,NP! 是 不 是 参与 者 (与 事 ) 跟 动词 有 关 , 例 如 : 
(34)a 他 买 了 我 一 本 书 。( 参 与 ) 
b 他 借 了 我 一 本 书 。( 参 与 ) 
c 他 拿 了 我 一 本 书 。( 不 明 ) 
d 他 偷 了 我 一 本 书 。( 未 参与 ) 
e 他 抢 了 我 一 本 书 。( 被 动 参与 ) 
反映 在 句法 上 , NP 的 性 质 可 能 有 很 大 的 不 同 。 陆 丙 甫 
(1998) 曾 举 过 英语 的 例子 : 
(35)a. Howard robbed Frank of 50 dollars.(H 抢 了 下 五 十 元 
钱 。) 
b. Howard stole 50 dollars from Frank.(H 偷 了 下 五 十 元 
钱 。) 
rob 和 steal 虽然 意义 相近 ,但 受 损 者 “Frank” 在 (35a) 里 是 宾 
语 , 在 (35b) 里 则 不 是 。 原 因 主 要 在 于 被 抢 者 必然 知道 抢 的 事 
实 , 是 行为 有 意识 的 过 程 参与 者 , 比 被 偷 者 受到 动作 过 程 更 大 程 
度 、 更 直接 的 影响 ( 恕 精神 受到 刺激 等 )。 
汉语 有 没有 这 种 区 别 ,在 表面 上 很 难 判 定 。 但 有 一 点 是 肯 
定 的 :NP 在 取得 义 格式 中 并 不 都 是 参与 者 。 承 认 这 一 点 不 能 
把 取得 义 格 式 中 的 NP; 看 成 和 给 予 义 格式 中 NP 一 样 的 与 事 。 
如 果 换 一 个 角度 ,取得 义 格式 中 的 NP 都 可 以 看 成 处 所 或 
所 取得 物 的 来 源 ,尽管 有 典型 和 非典 型 的 区 别 , 但 这 种 区 别 不 是 
本 质 上 的 。 典 型 的 取得 义 格 式 都 可 以 变换 成 “S 从 /在 NP1( 那 儿 
/这 儿 )V 了 NP,” 很 好 地 说 明了 这 一 点 。 
2.3 NPINP, 是 一 个 NP 还 是 两 个 NP? 
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2.3.1 NP 在 句法 上 能 不 能 独立 

尽管 取得 义 格式 内 部 因为 动词 的 差异 ,NPi 在 [ + 有 意识 ] 
方面 表现 不 同 ,但 NP 和 NP, 之 间 在 语义 上 具有 领 属 关 系 ,这 是 
不 争 的 事实 。 问 题 是 如 何 看 待 这 种 领 属 关系 。 一 种 观点 认为 ， 
这 种 关系 只 是 语义 平面 的 , 跟 给 予 义 格式 中 施 事 ( 主 语 ) 和 受 事 
(直接 宾语 ) 之 间 的 领 属 关系 并 没有 什么 不 同 , 因 此 NP| 和 NP， 
在 句法 上 是 两 个 独立 的 NP。 另 一 种 观点 是 取得 义 格式 中 NP 
和 NP 之 间 的 领 属 关系 属于 语义 一 句法 平面 ( 李 字 明 1999) ,NP， 
和 NP, 在 句法 上 有 组 成 一 个 NP 的 可 能 ,整个 结构 可 以 看 作 领 
属 结构 作 宾语 的 单 宾语 格式 (沈阳 1994, 李 宇明 1996)。 

认为 应 该 看 成 一 个 NP 的 一 个 重要 理由 是 NP, 和 NP, 之 间 
可 以 加 上 “的 ”"。 但 也 有 学 者 反对 这 种 看 法 。 徐 杰 (1999) 认 为 加 
上 “的 "以 后 在 语义 上 虽然 没有 什么 ,但 在 句法 上 可 能 面貌 全 非 。 
张 伯 江 (1999) 介 绍 了 NinaZhang 提出 的 五 个 否定 “ 领 属 说 ”的 句 
法 证 据 。 转 引 如 下 :一 、 汉 语 中 非 转让 性 领 有 关系 (inalienable 
possessive) 的 领 属 结构 在 一 定 条 件 下 “的 "可 以 省 略 , 可 转让 性 领 
有 关系 (alienable possessive)“ 的 ”不 能 省 略 。 如 果 认 为 “ 买 / 偷 ” 
类 名 里 有 省 略 “ 的 ”的 现象 ,那么 我 们 必须 解释 为 什么 “他 姐姐 ” 
可 以 相当 自由 地 出 现在 各 种 语 境 中 ,而 “我 一 支 笔 "只 能 出 现在 
“ 买 / 偷 " 类 句子 里 ;二 .汉语 里 “我 的 一 支 笔 ” 和 “一 支 我 的 笔 ”" 可 
以 交替 使 用 ,但 ”x 他 拿 了 一 支 我 笔 ” 却 不 能 说 ;三 “ 老 李 偷 了 我 
一 本 书 " 里 的 “我 "可 以 提升 为 被 动 句 主 语 :“ 我 被 老 李 偷 了 一 本 
书 ” ,而 “ 老 李 偷 了 我 的 一 本 书 ” 则 不 能 变 成 “我 被 老 李 偷 了 一 本 
书 ”; 四 不 能 在 高 一 层次 并 列 “ x 他 偷 了 那 辆 汽车 和 我 一 头 牛 ”; 
五 .不 能 进行 并 列 成 分 的 同一 形式 删除 :“ x 他 偷 了 老 王 一 头 牛 
之 后 又 偷 了 老 李 ”。 

在 我 们 看 来 ,这 种 论证 并 不 成 功 ， 因 为 第 一 “我 一 支 笔 " 之 
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类 不 仅仅 限于 出 现在 “ 买 / 偷 ” 类 句子 里 ;例如 “她 摔 坏 了 我 一 支 
笔 。( 笔 的 所 有 权 并 没有 发 生 转 移 )。 第 二 ,汉语 里 “我 的 一 支 
笔 ” 和 “一 支 我 的 笔 并 不 能 交替 使 用 , 至少 后 者 的 可 接受 程度 很 
低 。 这 是 因为 汉语 中 定语 的 顺序 遵守 指 别 性 领 前 原则 ,代词 的 
位 置 应 该 在 数量 词 之 前 。 陆 两 甫 (1998) 很 好 地 证 明 过 这 一 点 。 
如 果 “ 一 支 我 的 笔 能 说 ,那么 "他 拿 了 一 支 我 的 笔 ” 也 应 该 能 说 ， 
但 语言 事实 却 不 是 这 样 。 第 三 , 陆 丙 甫 (1998) 的 研究 表明 ,“ 张 
三 偷 了 李 四 ”“ 张 三 把 李 四 偷 了 ”“ 李 四 被 张 三 偷 了 ”就 不 成 立 ， 
至 少 非常 勉强 。 第 四 ,尽管 我 们 不 太 明 白 “ 在 高 一 层次 并 列 ” 是 
什么 意思 ,但 “她 偷 了 老 张 一 辆 汽车 和 我 一 头 牛 ”是 可 以 说 的 。 
第 五 ,不 能 进行 并 列 成 分 的 同一 形式 删除 这 个 “规则 ”对 非 转 让 
性 领 属 关系 同样 适用 :“ x 她 偷 了 我 姐姐 家 之 后 又 偷 了 我 妹妹 ”。 
而 且 表 示 给 予 义 的 双 宾 语 也 不 能 这 样 :“ x 她 送 了 我 一 本 书 之 后 
又 送 了 小 王 ”。 

问题 的 关键 在 于 NP; 在 句法 上 是 不 是 一 个 独立 的 名 词性 成 
分 。 一 个 明显 的 事实 是 ,给 予 义 格式 的 两 个 宾语 都 可 以 “单独 在 
动词 后 位 置 站 住 ( 徐 杰 1999)”, 而 取得 义 格式 中 的 NP, 都 不 能 
“独立 地 在 动词 后 位 置 站 住 ” 。 这 说 明 取 得 义 的 NP, 在 句法 上 不 
是 一 个 独立 的 成 分 ,至 少 不 像 给 予 义 格式 的 NP 那样 是 一 个 完 
全 独立 的 成 分 。 

2.3.2 NP 在 句法 上 是 否 排斥 NP1? 

NP 在 语义 上 并 不 排斥 NP)。 如 果 NP 在 句法 上 排斥 NP,， 
或 者 它 可 以 脱离 NP1“ 自 由 行动 ”( 出 现在 别 的 位 置 ), 那 么 也 可 
以 证 明 NP, 在 句法 上 是 完全 独立 的 。 

给 予 义 格 式 和 取得 义 格式 的 NP 一 般 由 “数量 词 + 名 词 " 构 
成 。 正 因为 有 数量 词 , 才 使 得 取得 义 格式 中 NP 和 NP, 之 间 加 
“的 "显得 不 自然 。 有 的 语法 学 者 用 跟 数 量词 有 关 的 副词 来 证 明 
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NP 是 一 个 独立 的 成 分 。 如 陆 俭 明 (2002) 用 “(一 共 / 总 共 )+ 动 
词 + 名 1+ 名 2( 数 量 名 结构 )" 来 定义 双 宾 语句 。 徐 杰 (1999) 根 
据 NP,( 数 量 名 结构 ) 的 前 面 可 以 出 现 “ 整 整 "“ 满 满 "“ 不 多 不 
少 ” 等 一 般 只 能 出 现在 一 个 名 词 短语 起 始 位 置 的 词语 认为 NP 
是 一 个 独立 的 成 分 。 因 为 给 予 义 格式 也 有 这 些 特点 ,结论 自然 
是 取得 义 格 式 甚至 “ 吃 了 他 三 个 芋 果 ”“ 打 碎 了 他 四 个 杯子 "这 
类 句 式 都 是 双 宾语 句 。 

陆 俭 明 (1997) 用 副词 “一 共 / 总 共 ” 的 语义 指向 论证 “ 吃 了 他 
三 个 苹果 ”是 双 宾 语句 。 具 体 论证 过 程 是 :第 一 ,一 共 / 总 共 做 状 
语 时 所 指向 的 一 定 是 个 数量 成 分 ,数量 成 分 之 前 不 能 带 限 定性 
成 分 ,包括 领 属 关 系 的 定语 。 例 如 : 

(36)a x 总 共 红 的 三 个 革 果 

b 总 共 三 个 红 (的 ) 革 果 。 
(37)a x 墙 上 总 共 贴 了 齐白石 (的 ) 三 幅 画 。 
b 墙 上 总 共 贴 了 三 幅 齐 白石 的 画 。 

第 二 ， 给 了 他 三 个 苹果 ”这 种 最 典型 的 双 宾 结 构 可 以 有 “一 
共 / 总 共 ”" 修 饰 。 第 三 一共/ 总 共 " 也 能 修饰 “ 吃 了 他 三 个 苹 
果 ”, 所 以 也 应 该 看 作 双 宾语 句 。 

我 们 认为 这 种 论证 不 是 很 有 说 服 力 。“ 红 的 三 个 苹果 " 单 说 
也 不 自然 ,因为 数量 词 倾向 于 出 现在 前 面 。 在 有 “总 共 ” 的 句子 
里 ,数量 词 前 可 以 有 指 别 性 成 分 限定 。 例 如 : 

(38) 总 共 只 剩 这 三 个 革 果 了 。 

例 (37a) 不 自然 的 原因 跟 “ 总 共 ” 无 关 , 而 跟 “ 齐 白石 (的 ) 三 
幅 画 ”的 歧义 有 关 。 下 面 的 句子 完全 成 立 : 

(39) 他 背 上 一 共 贴 了 王 大 夫 三 张 谊 药 。 

例 (38) 和 (39) 说 明 ,数量 词 前 面 不 能 有 限定 性 成 分 ,但 可 以 
有 指 别 性 成 分 。 汉 语 中 表示 指 别 的 除了 “这 ”…“ 那 "以 外 ,还 有 
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“所 有 格 ”"。 例 如 : 
(40)a 一 共 只 来 了 那 三 个 学 生 。 
b 一 共 挣 了 这 3000 块 钱 。 
c 一 共 花 了 我 三 天 时 间 。 
d 一 共 邀 请 了 北大 8 位 教授 。 
e 一 共 打 掉 了 美国 三 架 飞 机 。 
一共/ 总共" 不 仅仅 出 现在 典型 的 双 宾语 名 中 ,也 存在 于 不 
典型 的 “ 双 宾 语句 ”中 ,其 至 还 可 以 出 现在 单 宾语 句 中 , (40a) 很 
好 地 说 明了 这 一 点 。 
徐 杰 (1999) 提 出 的 “整整 / 满 满 /不 多 不 少 ” 等 副词 和 “一 共 / 
总 共 " 有 点 区 别 。 前 者 可 以 出 现在 动词 之 前 ,也 可 以 出 现在 动词 
后 .数量 词 之 前 。 这 和 汉语 某 些 副词 的 特点 有 关 , 限 于 篇 幅 , 这 
里 不 做 讨论 。 不 过 ,我 们 不 明白 的 是 为 什么 陆 . 徐 在 通过 副词 论 
证 “ 吃 了 他 三 个 苹果 ”“ 打 碎 了 他 四 个 杯子 ”之 类 的 句子 的 双 宾 
语 性 质 时 都 跳 过 取得 义 格式 而 直接 把 它们 和 给 予 义 格式 (典型 
的 双 宾 语句 ) 联 系 起 来 。 尽 管 如 此 ,副词 最 多 能 证 明 NPINP, 不 
是 典型 的 偏 正 结构 ,不 能 证 明 NP, 是 一 个 独立 的 名 词性 成 分 ,也 
不 能 证 明 NP; 完全 排斥 NP,。 因 为 在 取得 义 格式 和 陆 、 徐 所 说 
的 非典 型 的 取得 义 格式 中 ,NP 都 不 能 自由 地 话题 化 或 转换 成 
被 字句 ,而 NPINP, 能 够 一 起 则 可 以 (虽然 也 受 限 制 ,但 比 NP, 单 
独 前 移 的 可 接受 性 强 得 多 ), 例 如 : 
(41)a ? 他 四 个 杯子 被 张 先生 打 碎 了 。 
b ?? 四 个 杯子 被 张 先 生 打 碎 了 (他 )。 
(42)a ? 他 三 个 革 果 被 我 吃 了 。 
b ?? 三 个 苹果 被 我 吃 了 (他 )。 
(43)a? 美国 三 架 飞机 被 打 掉 了 。 
b ?? 三 架 飞机 被 打 掉 了 (美国 )。 
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这 说 明 ,NP, 和 NP, 在 某 种 程度 上 是 相互 依赖 的 。 

给 予 义 格式 和 取得 义 格式 (包括 非典 型 的 ) 的 NP; 之 所 以 要 
有 数量 词 ,是 因为 给 予 义 和 取得 义 动词 对 它 的 受 事 在 指称 上 的 
要 求 , 一 次 给 予 或 者 取得 的 只 能 是 一 部 分 ,因此 “ 物 ” 不 可 能 做 通 
指 理 解 ,所 以 一 般 要 有 数量 词 伴随 。 

取得 的 事物 可 以 是 有 定 的 ,也 可 以 是 无 定 的。 数量 名 结构 
是 无 定 ( 不 定 指 ) 的 ,而 所 有 格 的 指 别 性 并 不 强 , 这 就 导致 “ 指 人 
名 词 + 数量 名 结构 ”NPINP,) 的 有 定 ( 定 指 ) 性 还 不 高 ,表现 在 句 
法 上 就 是 还 不 像 是 一 个 整体 。 要 想 表示 有 定 , 就 需要 使 用 指 别 
词 “ 这 / 那 ", 取 得 义 格 式 后 面 的 事物 可 以 加 上 指 别 词 ,例如 : 

(44)a 他 买 了 我 那 (一 ) 所 房子 。 

b 他 拿 了 我 那 (一 ) 本 书 。 
c 他 借 了 我 那 ( 一 ) 本 书 。 

指 别 词 和 指 人 名 词 (包括 人 称 代词 ) 一 起 表示 指 别 的 时 候 ， 
指 人 名 词 要 出 现在 指 别 词 前 面 , 这 符合 汉语 名 词性 短语 构造 的 
一 般 规 律 ,这 时 “ 指 人 名 词 + 那 + 数量 名 短语 "在 句法 上 一 定 是 
一 个 整体 。 这 也 表明 取得 义 格式 中 的 NP, 和 NP, 在 语义 上 和 和 名 
法 上 具有 一 种 内 在 的 关系 。 

正 因为 “ 指 人 名 词 + 那 + 数量 名 短语 "在 句法 上 一 定 是 一 个 
整体 ,所 以 给 予 义 格式 动词 后 面 的 “ 物 ”(NP,) 不 能 用 “这 / 那 " 指 
别 , 例 如 : 

(45)a * 我 给 了 老 张 那 三 本 书 。 

b 那 三 本 书 我 给 了 老 张 。 

当然 ,汉语 中 有 定 成 分 倾向 于 出 现在 动词 前 面 ,这 对 于 给 予 
义 格 式 和 取得 义 格式 都 是 一 样 的 。 区 别 在 于 ,取得 义 格式 中 有 
定 的 NP, 必须 和 NP 一 起 才能 前 移 , 而 给 予 义 格式 的 NP, 一 定 
要 单独 前 移 、 这 再 次 证 明 ,在 给 予 义 格式 中 ,NP 和 NP, 是 相互 
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排斥 的 ,而 在 取得 义 格式 中 ,NP 和 NP, 相互 依赖 的 。 例 如 : 
(46)a * 我 那 三 本 书 老 张 给 了 。 
b x 那 三 本 书 我 老 张 给 了 。 
c 那 三 本 书 老 张 给 了 我 。 
d 我 那 三 本 书 老 张 拿 ( 走 ) 了 。 

现在 来 看 动量 词 的 情况 。 张 伯 江 (1999) 发 现 ,取得 义 格式 
里 “ 物 " 前 面 可 以 出 现 动 量词 ,而 给 予 义 格式 则 不 行 。 例 如 : 

(47)a 李 师 傅 拿 了 我 两 次 钳子 。 

b x 李 师 傅 给 了 我 两 次 钳子 。 

(48)a 他 偷 了 东家 一 回 牛 。 

bx 他 送 了 东家 一 回 牛 。 

为 什么 会 这 样 ? 我 们 认为 ,这 是 由 于 给 予 义 格式 和 取得 义 
格式 中 NP' 的 性 质 不 同 造成 的 。 动 作 动 词 表 达 的 事件 名 可 以 分 
为 “特殊 事件 句 ”" 和 “普通 事件 句 ”"。 特 殊 事 件 句 中 的 客体 ( 受 事 ) 
是 以 “个 体 ” 的 身份 受 影响 的 ,所 以 需要 数量 词 ;而 普通 事件 句 的 
客体 则 是 以 “特征 ”的 身份 受 影响 的 ,表现 在 句法 上 就 是 光 杆 普 
通 名 词 。 例 如 ” 买 了 一 件 衣 服 ” 是 特殊 事件 ,而 “ 买 了 衣服 ,( 还 买 
了 别 的 )” 则 是 普通 事件 。 可 以 计量 次 数 的 是 普通 事件 。 因 此 
“动量 "(动作 的 次 数 ) 和 名 量 ( 受 事 表示 个 体 ) 是 排斥 的 。 它 们 不 
能 同时 出 现在 一 个 句子 中 。 例 如 : 

(49)a * 李 师 傅 给 过 我 两 次 三 把 钳子 。 

bx 我 (在 那个 图 书馆 ) 借 过 一 次 两 本 书 。 
cx 我 (在 这 家 人 饭店) 吃 过 两 次 半 斤 饺 子 。 

在 给 予 义 格式 中 ,由 于 与 事 (NP,) 一 定 是 “有 意识 ”地 参与 ， 
整个 格式 倾向 于 表达 “特殊 事件 ”, 因 此 NP, 一 般 需 要 数量 。 给 
予 义 格式 如 果 要 表达 普通 事件 ,那么 与 事 一 定 要 带 与 格 标记 
(给 )。 例 如 : 
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(50)a 我 给 他 送 过 两 次 货 。 
b 我 送 过 两 次 货 给 他 。 

在 取得 义 格式 中 ,由 于 NPi 不 一 定 “ 有 意识 "的 参与 者 ,而 可 
能 是 处 所 或 所 取得 物 的 来 源 ,甚至 可 以 不 出 现 。 整 个 格式 可 以 
表达 “普通 事件 ”, 所 以 可 以 给 动作 行为 计量 次 数 。 

动量 词 一 般 被 看 成 补 语 。 值 得 注意 的 是 ,取得 义 格式 中 动 
量词 的 位 置 并 不 完全 遵守 现代 汉语 宾语 和 补 语 位 置 的 一 般 规 
律 。 例 如 : 

(51)a 他 找 过 东家 三 回 。 

b 他 找 过 三 回 东 家 。 
(52)a 他 偷 过 东家 三 回 牛 。 
b * 他 偷 过 三 回 东 家 牛 。 
c ? 他 偷 过 三 回 东 家 的 牛 。 
d?? 他 偷 过 三 回 东 家 那 头 牛 。 

可 能 的 解释 有 两 个 ,一 是 取得 义 格式 中 NPINP, 之 间 是 一 个 
比较 松散 的 整体 (极端 的 说 法 是 两 个 独立 的 NP); 一 是 NPINP, 
一 旦 是 一 个 整体 ,就 有 了 一 定 的 有 定性 ,是 一 个 表示 个 体 的 名 词 
性 成 分 ,整个 格式 表达 的 是 一 个 特殊 事件 ,而 特殊 事件 句 动作 的 
计数 方式 不 能 用 一 般 的 取得 义 格 式 表 示 。 例 如 : 

(52)e 东家 那 头 牛 他 偷 过 三 回 ,( 但 都 没 偷 到 手 )。 

2.4 NPi 的 语法 性 质 

2.4.1 NP: 句 法 需要 ,语义 需要 , 语 用 需要 ? 

前 面 我 们 已 经 多 次 提 到 给 予 义 格式 和 取得 义 格式 中 的 
NP 在 很 多 当面 存在 着 差异 。 现 在 我 们 再 对 它们 做 一 个 大 致 
的 对 比 。 

从 句法 方面 来 看 ,给 予 义 格式 中 的 NP, 一 般 是 强制 性 的 、 必 
需 的 ,而 取得 义 格式 中 的 NP; 则 不 然 。 在 给 予 义 格式 中 ,NP, 和 
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NP 之 间 在 句法 上 是 各 自 独立 、 互 相 排 斥 的 ;而 在 取得 义 格式 
中 ,NP 和 NP, 之 间 在 句法 上 有 一 定 的 相互 依赖 性 ,并 不 完全 排 
斥 。 因 为 在 句法 上 ,两 个 临近 的 成 分 只 要 不 是 并 列 关系 ,就 会 组 
合成 一 个 整体 ( 偏 正 关系 )。 

从 语义 方面 看 ,在 给 予 义 格式 中 ,NP 和 NP 之 间 的 领 属 关 
系 建立 在 动作 行为 发 生 之 后 ,在 此 之 前 两 者 之 间 并 不 存在 领 属 
关系 。NPi 在 语义 上 只 是 与 事 身份 。 或 者 说 ,在 给 予 义 格式 中 ， 
NP 的 与 事 (与 格 ) 身 份 是 主要 的 。 在 取得 义 格式 中 ,NP, 和 NP， 
之 间 的 领 属 关系 先 于 动作 行为 存在 ,而 且 NP 不 是 动作 事件 中 
必须 参加 的 “与 事 ", 因 此 可 以 认为 取得 义 格式 中 ,NP 的 语义 身 
份 主要 是 领 有 者 或 者 说 是 所 有 格 ( 处 所 )。 最 明显 的 区 别 是 ,在 
给 予 义 格式 中 ,NP 一 定 是 有 意识 的 参与 者 ;在 取得 义 格式 中 ， 
NP! 在 大 多 数 情况 下 不 是 有 意识 的 参与 者 ,甚至 主要 表现 为 一 
种 "处 所 ”。 如 果 用 提问 的 方式 来 区 别 , 给 予 义 格式 和 取得 义 是 
不 平行 的 。 请 看 : 


给 予 义 格式 取得 义 格式 

A:V 了 什么 ? A:V 了 什么 ? 

B:V 了 谁 ? Bi:V 谁 的 ? B,: 从 /在 哪儿 / 谁 那儿 V 
的 ? 

C:V 了 多 少 ? C:V 了 多 少 


D:V 了 谁 多 少 什么 ? Di :V 了 谁 的 多 少 什么 ? 
D: 从 (在 ) 哪 儿 / 谁 那儿 VY 了 多 少 什 
么 ? 
造成 不 平行 的 根本 原因 就 在 于 取得 义 的 NPi 在 语义 上 并 不 
是 与 事 ,而 是 处 所 或 来 源 ( 所 有 格 )。 
一 般 来 说 ,处 所 或 来 源 是 动词 (谓词 ) 论 元 结构 的 外 围 成 分 。 
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对 给 予 义 格式 来 说 是 如 此 ,对 取得 义 格式 来 说 也 是 如 此 :取得 义 
格式 中 的 NP, 在 语义 和 句法 上 也 不 是 必需 的 。 但 是 不 考虑 处 所 
或 来 源 因素 ,给予 义 格式 和 取得 义 格 式 仍然 是 不 平行 的 。 请 看 : 


给 予 义 格式 取得 义 格 式 
A:V 了 什么 ? A:V 了 什么 ? 
B:V 了 谁 ? B :一 一 

C:V 了 多 少 ? C:V 了 多 少 ? 


D:V 了 谁 多 少 什 么 ? D:V 了 多 少 什么 ? 

这 表明 ,取得 义 格式 中 的 NPi 不 是 动词 论 元 结构 的 核心 成 
分 ,在 语义 和 句法 上 也 不 是 必需 的 ,那么 NPi 为 什么 还 会 /要 出 
现 ? 可 能 的 解释 就 是 语 用 方面 的 原因 。 从 认 知 上 看 , “给予 " 事 
件 的 给 予 对 象 (与 事 ) 同 给 予 者 ( 施 事 ) 都 处 于 前 景 ;“ 取 得 "事件 
中 “ 物 ” 的 来 源 ( 处 所 ,原来 的 领 有 者 ) 则 处 于 认 知 的 背景 。 但 是 
说 话 人 可 以 把 它 从 背景 拉 到 前 景 进行 “凸显 ”, 原 因 是 出 于 某 种 
语 用 目的 :增加 信息 量 或 者 是 表示 言 外 之 意 。 例 如 : 

(53) 人 党 玉 道 “你 们 听 听 ,这 是 吃 了 他 们 家 一 点 子 茶叶 ,就 来 
使 噬 人 了 ”。 凤姐 道 ,“…… 你 既 吃 了 我 们 家 的 茶 ,怎么 还 不 
给 我 们 家 做 媳妇 ”? 

(54) 我 吃 了 他 三 个 苹果 ,他 就 …… 

2.4.2 NPi :宾语 还 是 定语 ? 

把 取得 义 格式 看 成 单 宾语 句 , 自 然 就 把 NP 处 理 为 定语 ;把 
取得 义 格式 看 成 双 宾 语句 , NP, 自然 就 是 宾语 ( 反 过 来 说 也 一 
样 )。 如 果 认 为 取得 义 格 式 内 部 存在 差异 ,就 会 根据 NPINP, 之 
间 在 句法 上 结合 成 一 个 整体 的 可 能 性 区 别 对 待 ,把 有 的 NP 看 
成 宾语 ,把 有 的 看 成 定语 ( 李 字 明 1996)。 

“定语 说 "和 “宾语 说 "都 有 成 立 的 理由 ,也 都 有 不 能 解释 的 
地 方 。 徐 杰 (1999) 以 及 别 的 学 者 列举 过 很 多 。 这 里 不 再 装 述 。 
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我 们 想 要 说 的 是 ,第 二 ,尽管 汉语 是 形态 不 太 发 达 的 语言 ,也 应 
该 尊重 句法 标记 “的 ”的 有 无 可 能 对 语言 成 分 的 句法 性 质 有 很 大 
的 决定 作用 。 不 能 完全 根据 语义 关系 判断 句法 关系 。 第 二 , 必 
须 尊重 取得 义 ( 包 括 典 型 的 和 不 典型 的 ) 格 式 中 的 NP 和 给 予 义 
格式 中 的 NP! 有 很 大 区 别 这 一 语言 事实 。 不 能 完全 靠 表 面 形式 
上 的 一 致 性 认为 它们 的 句法 性 质 也 是 一 致 的 。 

只 从 形式 人 手 , 可 能 什么 样 的 理论 都 很 难 证 明 取 得 义 格式 
中 的 NP 是 宾语 。 徐 杰 (1999) 曾 用 约束 理论 证 明 “ 张 先生 打 碎 
了 他 四 个 杯子 ”中 的 “他 ”是 宾语 。 理 由 是 主语 和 动词 后 的 定语 
应 该 是 同 指 的 。 例 如 : 

(55) 张 先生 [ ,i] 打 碎 了 他 [,j] 四 个 杯子 。 

(56) 张 先生 [ ,i] 送 他 [ ,j] 一 本 书 。 

(57) 张 先生 [ ,i] 责 怪 他 [ ,i 的 弟弟 。 

徐 杰 认为 ,根据 约束 理论 , 指 代 成 分 “他 ”不 能 跟 主语 同 指 这 
一 语感 事实 说 明 “ 他 ”的 管制 范畴 是 整个 句子 “ 张 先生 打 碎 了 他 
四 个 杯子 ” ,而 不 是 “他 四 个 杯子 ”, 这 表明 “他 ”是 动词 “ 打 碎 ” 直 
接 带 的 宾语 ,而 不 是 “四 个 杯子 ”的 定语 。 这 一 论断 是 建立 在 这 
个 “他 ”不 能 跟 全 句 主 语 “ 张 先生 ” 同 指 这 个 关键 的 事实 基础 上 
的 。 但 是 ,这 个 论证 也 不 太 成 功 。 理 由 是 :第 一 ,给 予 义 和 取得 
义 格式 中 的 NP! 和 主语 都 是 异 指 的 ,这 是 不 证 自明 的 。 

第 二 ,约束 理论 对 人 称 代词 ( 反 身 代词 )“ 他 (自己 )" 起 作用 ， 
如 果 NP 不 是 “他 ” ,约束 理论 可 能 就 不 起 作用 。 而 NP 由 “他 ” 
充当 无 论 对 给 予 义 还 是 取得 义 以 及 “ 打 碎 了 X 四 个 杯子 “ 吃 了 
X 三 个 苹果 "之 类 的 格式 来 说 都 只 是 特殊 情况 。 

很 多 学 者 提出 过 宾语 的 典型 性 的 观点 。 不 过 一 般 指 的 是 受 
事 结果 对 象 等 语义 成 分 在 充当 宾语 方面 的 差异 。 我 们 这 里 借 
用 这 一 说 法 来 说 明 间 接 宾语 的 情况 ,如果 把 给 予 义 “给 了 他 一 个 
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苹果 ”中 的 “他 "看 成 是 典型 的 间接 宾语 ;那么 “ 借 / 买 了 他 三 本 
书 " 中 的 “他 ”可 以 看 成 是 比较 典型 的 间接 宾语 ;“ 偷 了 他 三 个 苹 
果 “ 吃 了 他 三 个 鞋 果 "“ 打 碎 了 他 四 个 杯子 "中 的 “他 ”只 能 算 
是 看 成 是 不 太 典 型 的 宾语 。 或 者 说 ,如 果 把 “有 意识 的 参与 者 ” 
看 成 是 间接 宾语 的 原型 ,那么 ,“ 参 与 意识 不 明 " 或 者 根本 就 “未 
参与 "的 成 分 就 只 是 原型 以 外 的 宾语 。 考 虑 到 指 人 名 词 和 非 指 
人 名词 的 差异 ,也 可 以 把 取得 义 格式 中 由 指 人 和 名词 充当 的 NP 
看 成 是 比较 典型 的 间接 宾语 ,由 非 指 人 名 词 充 当 的 NP, 看 成 是 
不 太 典 型 的 间接 宾语 。 

从 定语 的 角度 看 也 一 样 。 如 果 说 有 定语 标志 (“的 "或 者 指 
别 词 ) 时 , 领 有 者 是 典型 的 定语 ,那么 没有 定语 标志 的 领 有 者 (所 
有 格 ) 就 可 能 是 比较 典型 或 者 不 太 典型 的 定语 。 对 于 取得 义 格 
式 来 说 ,有 的 NP 是 比较 典型 的 定语 ,有 的 则 是 不 太 典 型 的 定 
语 。 

如 果 跳 出 定语 和 宾语 的 圈子 ,也 许可 以 把 取得 义 格 式 (包括 
不 典型 的 ) 中 的 NP 看 成 是 “补足 语 ”( 说 明 语 ): 它 不 是 动词 动 元 
结构 的 必 有 成 分 ,作用 是 指明 所 取得 的 “ 物 " 来 源 , 句 法 性 质 类 似 
动词 后 的 “时 量 补 语 ”"。 这 样 说 也 许 有 点 离 经 产道 。 不 过 现代 汉 
语 的 名 词性 成 分 可 以 作 状 语 ,为 什么 一 定 不 能 作 补 语 呢 ? 

现代 汉语 双 及 物 句 式 的 核心 语义 是 “ 物 ( 受 事 )” 的 所 有 权 发 
生 了 “有 意识 的 转移 ”, 所谓 “有 意识 ”是 针对 施 事 和 与 事 两 者 来 
说 的 。 从 这 个 角度 看 ,给 予 义 格 式 和 取得 义 格式 的 区 别 是 明显 
的 。 大 多 数 “ 取 得 "动作 并 不 需要 原来 的 物 主 ( 有 的 “ 物 ” 并 没有 
“ 主 ”, 而 只 表现 为 所 在 的 处 所 ) 有 意识 地 参与 。 如 果 用 “与 事 "来 
定义 间接 宾语 ,那么 只 有 少数 动词 如 “ 租 / 借 ” 等 构成 的 取得 义 格 
式 需 要 与 事 (间接 宾语 )。 

如 果 只 从 形式 上 判定 双 宾 语 ,那么 所 有 的 VNPINP, 都 是 双 
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宾语 句 。 这 样 双 宾 语句 就 成 了 汉语 一 种 压倒 优势 的 句 式 。 如 果 
认为 宾语 和 动词 的 语义 密切 相关 ,宾语 的 数目 是 由 动词 的 内 在 
语义 决定 的 ,间接 宾语 一 定 是 有 意识 的 参与 者 (与 事 ), 那 么 除了 
少数 几 个 动词 以 外 ,大 部 分 及 物 动 词 构 成 的 取得 义 格式 都 不 是 
双 宾 语句 ,至 于 “ 打 碎 了 他 四 个 杯子 "之 类 “ 物 " 的 所 有 权 并 没 发 
生 转 移 的 句子 ,更 算 不 上 是 双 宾 语句 。 


3 汉语 的 谓词 性 宾语 


3.1 要 求 带 谓词 性 宾语 的 特殊 动词 

和 别 的 语言 一 样 ,汉语 的 宾语 主要 是 由 名 词性 成 分 充当 的 。 
但 是 ,我 们 在 第 2 章 里 曾经 指出 ,汉语 里 有 一 些 特殊 动词 ,这 些 
动词 要 求 它 的 V 后 动 元 必须 是 一 个 动词 短语 甚至 必须 是 一 个 
小 句 ( 主 谓 短 语 )。 要 求 其 V 后 动 元 必须 是 谓词 性 成 分 或 者 小 
句 的 动词 可 以 分 为 三 类 。 即 : 

A:NP+ Vi+VP, 

B:NP + Vi+ NP, + VP, 

C:NP + Vi + S(S= NP, + VP,) 

我 们 把 上 面 三 类 格式 中 的 Vi 看 作 特 殊 动 词 。A 类 的 Vi 本 
身 不 表示 具体 的 动作 意义 ,一般 表示 相对 于 一 个 动作 而 言 的 模 
态 或 情态 。 包 括 “ 准 备 、 打 算 、 要 、 想 .可 以 .能 ,会 "等 动词 。 例 
如 : 

(58) 他 准备 参加 律师 资格 考试 。 

(59) 她 不 想 回国 。 

和 A 类 的 V, 前 面 可 以 认为 是 隐 含 了 一 个 NP, 这 个 NP 和 句 首 
NP 在 语义 上 一 定 同 指 ,生成 语法 称 之 为 “等 同名 词 删 略 (Equi - 
NP Deletion, 王冬梅 2003)。 
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B 类 是 一 般 所 说 的 兼 语句 。 其 中 的 Vi 主要 是 具有 使 令 意 
义 的 动词 ,如 “使 , 令 命令、 叫 . 让 、 副 、 要 求 . 强 迫 、 禁 止 " 等 ;NP， 
在 语义 上 是 Vi 的 受 事 ,同时 是 V, 的 施 事 。 很 多 学 者 如 李 临 定 
(1986) 认 为 NP, 是 Vi 的 宾语 ,V 的 主语 。 例 如 : 

(60) 机 长 命令 机 械 师 打开 舱 门 。 

(61) 小 王 通 女儿 弹 钢琴 。 

C 类 即 一 般 所 说 的 小 句 宾语 句 。 其 中 的 Vi 在 语义 上 表示 
感知 或 者 言说 ,包括 “认为 .觉得 .知道 .希望 .说 .宣布 .强调 "等 。 
例如 : 

(62) 我 认为 他 绝对 不 会 做 这 种 事 。 

(63) 王 小 姐 说 她 不 爱 你 。 

需要 说 明 的 是 ,上 面 三 类 只 是 大 致 的 划分 。 实 际 上 ， 进 行 、 
加 以 .予以 ”等 虚 化 动词 (形式 动词 ) 也 可 以 归 人 A 类 ,一 般 所 说 
的 助动词 后 面 都 要 求 谓词 性 成 分 ,也 可 以 看 成 特殊 的 主要 动词 。 
B 类 中 有 些 动 词 如 “命令 、 开 ” 等 可 以 带 体 词 宾语 ,有 些 虽 然 可 以 
带 体 词 宾语 ,但 却 属于 多 义 动词 ,例如 “ 叫 、 让 ”等 。C 类 中 也 存 
在 这 种 现象 ,例如 “知道 .宣布 "等 。 

3.2 汉语 的 谓词 性 宾语 

从 句法 上 看 ,上 面 三 类 句子 有 一 个 共同 点 , 即 都 是 由 两 个 名 
词性 成 分 和 两 个 动词 组 成 的 。 或 者 说 都 是 由 特殊 动词 后 接 一 个 
小 名 形式 构成 的 ,只 不 过 A 类 中 的 后 一 个 名 词 表 现 为 零 形式 。 
从 语义 上 看 ,这 三 类 句子 则 有 很 大 的 区 别 。 这 种 区 别 主 要 表现 
为 名 词性 成 分 是 否 同 指 (co - reference)。A 类 中 的 句 首 NP 和 隐 
含 的 NP 一 定 同 指 ,B 类 中 两 个 NP 一 定 不 同 指 ,C 类 中 的 两 个 
NP 则 可 以 同 指 , 也 可 以 不 同 指 。 

这 种 区 别 是 由 三 种 特殊 动词 自身 的 语义 特点 造成 的 。A 类 
句子 中 的 Vi 不 表示 具体 的 动作 行为 ,在 语义 不 能 要 求 别 的 参与 
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者 参加 ,因此 A 类 格式 中 尽管 有 两 个 动词 , 却 只 能 有 一 个 主事 ; 
B 类 句子 中 的 Vi 本 身 表示 的 是 "使 令 " 这 一 特殊 动作 行为 ,在 语 
义 上 要 求 别 的 主事 参与 者 完成 该 使 令 意义 下 的 另外 一 个 事件 ， 
因此 这 两 个 主事 参与 者 一 定 不 能 同 指 ,而 且 由 于 Vi 的 语义 是 
“使 令 " ,第 2 个 主事 参与 者 在 语义 上 就 只 能 表现 为 Vi 的 受 事 ;C 
类 句子 中 的 Vi 表示 的 是 主事 动 元 的 心理 感知 或 者 言说 行为 , 虽 
然 感知 和 言说 的 对 象 可 以 是 一 个 具体 的 事件 ,但 是 这 一 事件 并 
不 一 定 要 该 主体 本 身 参 与 。 
王冬梅 (2003) 把 上 面 三 类 句子 中 的 Vi 称 为 主动 词 ,把 主动 
词 后 面 的 成 分 称 为 “ 谓 宾 ”, 她 用 像 似 性 (iconicity ) 理论 解释 说 ， 
有 同 指 关系 的 论 元 ,主动 词 和 谓 宾 的 语义 联系 就 较 强 , 反 之 , 主 
动词 和 谓 宾 的 语义 联系 就 较 弱 ,表现 在 形式 上 ,主动 词 和 谓 宾 的 
语义 联系 越 强 , 谓 宾 的 独立 性 就 越 弱 , 主 动词 和 谓 宾 的 语义 联系 
越 强 , 谓 宾 的 独立 性 就 越 强 。 
“请 宾 的 独立 性 ”的 标准 主要 有 两 个 :能 不 能 带 体 标记 ,能 不 
能 停顿 或 搬入。 上 面 三 类 格式 中 ,A 类 中 的 V 不 能 带 体 标记 ， 
Vi 之 后 也 不 能 有 停顿 或 者 插入 ;B 类 中 的 V, 一 般 可 以 带 体 标 
记 , 但 是 Vi 之 后 不 能 有 停顿 和 插入 。C 类 中 的 Vs 可 以 带 体 标 
记 , Vi 之 后 可 以 有 停顿 或 插入 。 例 如 : 
(64)a 她 打算 要 孩子 。 
bx 她 打算 要 了 孩子 。 
C 基 她 打算 ,要 孩子 。 
(65)a 公司 派 她 你 去 北京 。 
b 公司 派 她 去 了 北京 。 
cx 公司 派 , 她 去 北京 。 
(66)a 我 觉得 好 知道 这 件 事 。 
b 我 觉得 她 已 经 知道 了 这 件 事 。 
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e 我 觉得 ,她 知道 这 件 事 。 

根据 这 两 个 标准 判断 ,上 面 三 类 格式 中 A 类 谓 宾 的 独立 性 
最 弱 ,B 类 次 之 ,C 类 谓 宾 的 独立 性 最 强 。 可 以 认为 ABC 三 类 存 
在 一 个 连续 统 。 当 然 ,ABC 三 类 内 部 各 个 动词 之 间 存 在 着 差异 
甚至 是 一 个 连续 统 , 王 冬 梅 (2003) 的 研究 证 明了 这 一 点 。 她 认 
为 动词 的 语义 和 谓 宾 的 独立 性 之 间 存 在 着 共 变 关系 ,动词 的 控 
制度 越 强 , 请 宾 的 独立 性 越 弱 , 反 之 则 越 强 。 造 成 这 种 共 变 关系 
的 原因 和 “一 个 句子 一 般 只 表达 一 个 事件 ”, 而 “一 个 动词 (加 上 
论 元 ) 表 达 一 个 事件 ”有关 。 当 一 个 句子 有 两 个 动词 时 ,为 了 避 
免 两 者 之 间 的 矛盾 , 须 将 其 中 一 个 动词 的 独立 性 降低 ,或 者 是 降 
低 主 动词 (Vi) 的 独立 性 ,或 者 是 降低 宾 动 词 (Vz) 的 独立 性 。 

从 语言 事实 看 ,降低 主动 词 的 独立 性 和 降低 宾 动 词 的 独立 
性 这 两 种 情况 都 是 存在 的 。A 类 和 C 类 的 表现 主要 是 前 者 ,了 
类 主要 表现 为 后 者 。 但 从 句法 的 角度 看 ,可 以 用 对 这 三 类 作 一 
个 统一 的 解释 , 即 某 些 特殊 动词 必须 带 谓 词性 宾语 。 

3.3 谓词 宾语 名 的 语 用 意义 

我 们 认为 , “一 个 句子 一 般 只 表达 一 个 事件 ”和 "一 个 动词 加 
上 论 元 可 以 表达 一 个 事件 ”的 说 法 都 是 有 道理 的 ,问题 在 于 对 于 
我 们 所 讨论 的 三 类 动词 来 说 , 带 谓 词性 宾语 为 什么 会 成 为 句法 
上 的 要 求 。 一 个 可 能 的 解释 是 ,相对 于 一 般 仅 用 一 个 动词 及 其 
动 元 表达 的 事件 来 说 ,这 种 格式 要 表达 具有 特殊 的 跟 句 法 相关 
的 语 用 意义 。 这 种 特殊 的 语 用 意义 是 由 Vi 的 特殊 性 造成 的 。 

A 类 格式 中 的 Vi 表示 相对 另 一 个 动作 而 言 的 模 态 或 情态 ， 
这 种 模 态 或 情态 除了 跟 主事 相关 以 外 ,很 容易 成 为 整个 句子 的 
模 态 或 情态 。 一 些 语法 学 家 如 如 朴 湘 (1979) 把 这 类 词 中 的 “能 
愿 动词 " 称 为 “高 一 级 谓语 ”, 认 为 它们 和 整个 句子 发 生 关系 ,可 
能 就 是 出 于 这 方面 的 考虑 。 我 们 认为 ,所 谓 “ 高 一 级 谓语 "的 功 
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能 是 就 宾 动 词 及 其 动 元 所 叙述 的 事件 在 意念 .可 能 .必要 的 功能 
方面 作出 判断 ,这 种 功能 与 其 说 是 句法 的 ,不 如 说 是 语 用 的 :这 
种 判断 可 能 是 主事 的 ,也 可 能 是 说 话 人 的 , 因 具 体 动词 而 异 , 很 
多 时 候 可 以 用 来 表示 说 话 人 的 主观 判断 。 

B 类 格式 中 的 Vi 大 都 是 有 使 令 意义 的 动词 。 命 令 和 请 求 
主要 是 一 种 语言 行为 ,因此 这 类 句子 的 语 用 意义 是 非常 明显 的 。 
语 用 意义 一 般 是 通过 句子 体现 的 ,但 在 特殊 情况 下 可 以 直接 由 
动词 来 表达 ,从 这 个 角度 来 看 ,B 类 格式 中 的 Vi 不 同 于 一 般 动 
词 , 它 所 构成 的 句法 结构 也 不 同 于 一 般 动词 所 构成 的 句法 结构 。 

C 类 格式 中 的 Vi 都 是 表示 感知 或 者 言说 的 动词 。 它 表达 
的 是 主事 对 某 一 事件 的 感知 或 言说 ,在 很 大 程度 上 属于 语言 行 
为 ,因此 具有 明显 的 语 用 色彩 。 值 得 注意 的 是 ,在 传递 信息 的 陈 
述 句 中 ,这 类 格式 中 Vi 的 主事 动 元 对 人 称 有 特别 的 要 求 , 一 般 
是 第 一 人 称 和 第 三 人 称 ,不 可 能 是 第 二 人 称 。 例 如 : 

(67)a 我 宣布 ,第 28 届 夏 季 奥 运 会 现在 开幕 。 

b 他 宣布 ,第 28 届 夏 季 奥 运 会 现在 开幕 。 
cx 你 宣布 ,第 28 届 夏 季 奥 运 会 现在 开幕 。 

(68)a 我 认为 ,美国 人 永远 也 抓 不 住 拉登 。 

b 他 认为 ,美国 人 永远 也 抓 不 住 拉登 。 
cx 你 认为 美国 人 永远 也 抓 不 住 拉登 。 

造成 这 种 差别 的 原因 只 能 理解 为 语 用 上 的 而 不 是 句法 上 
的 。 使 用 第 一 人 称 是 说 话 人 表达 的 自己 的 观点 或 言语 行为 ,使 
用 第 三 人 称 是 说 话 人 转述 别人 的 观点 或 言语 行为 ,这 两 种 情况 
都 具有 语 用 色彩 。 而 说 话 人 不 可 能 直接 表达 听话 人 的 观点 或 言 
语 行为 ,这 也 是 语 用 上 的 要 求 。 

正 因为 C 类 格式 中 Vi 的 这 种 特殊 性 ,因此 其 中 的 感知 类 动 
词 往往 在 句法 上 失去 存在 的 意义 ,对 后 面 的 谓词 性 成 分 不 再 具 
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有 控制 作用 。 这 时 它 和 它 的 主事 动 元 特别 是 第 一 人 称 的 主事 动 
元 一 起 成 为 句子 的 插入 语 一 一 一 种 近乎 纯 语 用 成 分 的 东西 。 

当然 , 语 用 意义 是 这 三 类 动词 及 其 所 构成 的 格式 所 表达 的 
极端 的 意义 。 句 法 在 某 种 意义 上 说 既是 语义 现象 的 语法 化 ,也 
是 语 用 现象 的 语法 化 ,不 过 存在 着 程度 上 的 差异 。 从 这 个 角度 
看 ,上 面 讨论 的 某 些 特殊 动词 要 求 带 谓 词性 宾语 的 现象 实际 上 
介 于 句法 和 语 用 之 间 ,是 一 种 句法 一 语 用 现象 。 单 从 句法 的 角 
度 考 虑 ,可 以 认为 某 些 特殊 动词 要 求 带 谓词 性 宾语 是 人 类 语言 
的 共同 现象 。 
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语言 交际 的 基本 单位 是 句子 。 言 谈 或 交际 总 是 需要 一 个 中 
心 或 出 发 点 ,而 且 一 次 交际 一 般 不 是 一 个 句子 所 能 完成 的 。 因 
此 , 某 一 言谈 中 心 或 出 发 点 往往 是 由 几 个 句子 即 一 个 句 群 甚至 
几 个 句 群 所 共有 的 。 对 句 群 的 言谈 中 心 或 出 发 点 的 研究 是 话语 
分 析 或 语 篇 分 析 的 重要 内 容 之 一 。 这 种 研究 属于 语 用 学 的 范 
围 。 

也 可 以 对 单个 句子 的 言谈 中 心 或 出 发 点 进行 研究 。 因 为 一 
方面 ,语言 交际 的 基本 单位 是 句子 ,所 以 一 般 来 说 ,一 个 句子 总 
是 具备 一 个 言谈 中 心 或 出 发 点 ; 另 一 方面 ,即便 是 在 多 个 句子 共 
有 一 个 言谈 中 心 的 情况 下 ,这 种 研究 也 还 是 可 行 的 : 句 群 中 的 句 
子 不 外 乎 始 发 后 和 后 续 名 两 种 , 始 发 句 一般 应 该 具有 一 个 言谈 
中 心 ;而 后 续 句 要 么 另外 具有 一 个 和 其 所 在 句 群 的 言谈 中 心 有 
关 的 自己 的 言谈 中 心 ,要 么 有 一 个 可 以 理解 为 承 前 省 略 了 的 言 
谈 中 心 。 这 种 研究 是 句子 语法 分 析 的 内 容 之 一 ,属于 语法 研究 
三 个 平面 中 语 用 平面 的 范围 。 对 单个 句子 的 言谈 中 心 或 出 发 点 
的 研究 与 对 句 群 或 篇 章 中 的 言谈 中 心 的 研究 之 间 的 关系 是 语 用 
平面 与 语 用 学 之 间 关 系 的 一 种 具体 体现 。 从 这 一 立场 出 发 ,我 
们 把 句子 的 言谈 中 心 称 为 句子 的 主题 (topic) ,同时 把 句子 的 言 
谈 出 发 点 称 为 句子 的 起 点 (beginning)。 主 题 和 起 点 是 句子 语 用 
平面 上 的 两 个 既 有 区 别 , 又 有 联系 的 概念 。 主 题 是 一 个 普通 语 
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言 学 的 概念 ,关于 汉语 的 主题 问题 ,语法 学 界 已 经 有 相当 深入 的 
研究 。 关 于 起 点 的 提 法 和 研究 则 比较 少见 。 本 章 将 主要 讨论 汉 
语 的 主题 问题 ,同时 就 起 点 问题 提出 一 些 看 法 。 

需要 说 明 的 是 ,有 些 学 者 把 主题 (topiec) 叫 做 话题 ,本 书 对 这 
两 个 名 称 不 加 区 别 。 在 表达 本 书 作者 观点 的 时 候 用 “主题 ”这 一 
名 称 ,在 评介 和 引用 的 时 候 保 持原 作者 使 用 的 名 称 。 


1 汉语 句子 的 主题 及 其 特征 


普通 语言 学 对 主题 (话题 ) 的 定义 比较 简单 ,一 般 认为 主题 
是 句子 里 表示 语 境 中 已 知 的 成 分 ,是 句子 其 余部 分 的 陈述 的 对 
象 。“ 陈 述 的 对 象 "这 一 说 法 比较 含糊 ,因此 主题 在 汉语 语法 学 
界 一 直 是 个 有 争议 的 概念 。 之 所 以 如 此 ,是 因为 语法 学 家 们 在 
研究 话题 的 时 候 , 经 常 把 它 和 主语 联系 起 来 。 由 于 汉语 的 主语 
本 身 也 是 一 个 众说 纷 经 的 概念 ,这 样 一 来 ,争论 的 焦点 就 集中 在 
汉语 有 没有 话题 和 主语 的 区 别 上 。 有 些 学 者 认为 汉语 把 话题 等 
同 于 主语 ,认为 汉语 只 有 话题 没有 主语 ,如 赵 元 任 (1968); 相反 
的 观点 则 认为 汉语 只 有 主语 ,没有 话题 ,如 朱德 照 (1985) . 吕 叔 
湘 (1984)。 有 些 学 者 认为 汉语 既 有 话题 ,又 有 主语 。 如 Li & 
Thompson(1976) 、 曹 轿 甫 (1977) 等 。 

我 们 认为 ,产生 争论 的 根源 在 于 语言 学 家 们 对 主题 和 主语 
的 定义 不 一 致 ,或 者 说 没有 区 分 不 同 的 平面 。 我 们 在 前 面 几 章 
特别 是 第 1 章 和 第 4 章 中 都 讨论 过 汉语 的 主题 和 主语 。 基 本 观 
点 是 :汉语 既 有 主题 ,又 有 主语 ,但 它们 分 属于 不 同 的 平面 :主语 
属于 句法 平面 ,是 句法 结构 的 主要 成 分 之 一 。 它 既 存在 于 静态 
的 句法 结构 ,又 可 以 存在 于 动态 的 句子 的 句法 结构 ; 主题 属于 名 
子 的 语 用 平面 ,是 语 用 结构 的 成 分 , 它 只 存在 于 动态 的 句子 之 、 
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中 ,短语 层面 没有 主题 的 地 位 。 

句子 的 语 用 结构 主要 表现 为 一 种 信息 结构 。 信 息 传 递 的 最 
常见 的 方式 是 “已 知 信息 + 未 知 信息 ”。 我 们 把 主题 定义 为 是 名 
子 的 言谈 中 心 ,这 一 言谈 中 心 一 般 由 名 词性 成 分 或 事物 性 成 分 
充当 ,而 且 必须 是 交际 双方 所 共 知 的 已 知 信息 。 可 以 认为 ,主题 
是 由 句子 语 用 结构 中 已 知 的 . 定 指 的 即 负 载 旧 信 息 的 名 词性 或 
事物 性 成 分 充当 的 。 和 主题 相对 应 的 是 述 题 (comment, 和 “ 话 
题 " 对 应 的 术语 名 称 是 “说 明 ”), 述 题 部 分 是 对 主题 的 一 种 评论 
或 描记 ,其 中 含有 与 主题 所 表示 的 旧 信息 相关 的 新 信息 。“ 主 题 
+ 述 题 " 结 构 是 一 种 典型 的 语 用 结构 。 

关于 汉语 主题 的 特征 ,很 多 学 者 如 曹 逢 甫 (1977)、 陆 俭 明 
(1986) . 沈 家 迷 (1999) . 石 毓 智 (2001) 等 都 进行 过 概括 。 但 结论 
并 不 完全 一 致 。 我 们 认为 ,汉语 的 主题 具有 以 下 特征 : 

第 一 ,主题 必须 由 定 指 的 或 定 指 程度 较 高 的 名 词性 (事物 
性 ) 成 分 充当 。 这 是 由 其 负载 的 信息 决定 的 ,主题 所 表示 的 事物 
是 已 知 的 。 例 如 ; 

(1) 此 事 之 后 ,我 和 吴 建 新 . 许 立 宇 二 人 都 疏远 了 。 

(2) 夏 末 的 一 天 ,村 里 人 确实 看 见 那个 独居 数 十 年 的 老头 儿 
带 回 了 一 个 年 轻 的 妇女 。 

同样 是 表示 时 间 , 例 (1) 中 加 线 的 词语 是 已 知 的 , 定 指 的 ; 例 
(2) 中 加 线 的 词语 则 不 然 。 我 们 只 把 例 (1) 中 的 加 线 词 语 看 作 句 
子 的 主题 。 

第 二 ,充当 主题 的 成 分 在 语义 角色 方面 不 受 限制 。 主 题 和 
句子 中 的 核心 动词 没有 语义 上 的 选择 关系 , 施 事 、 受 事 、 感 事 、 系 
事 工具、 处 所 时间 等 跟 动词 相关 的 各 种 语义 成 分 都 可 以 充当 
句子 的 主题 。 例 如 : 

(3)a 我 们 在 水 势 油 涌 的 公路 上 兴高采烈 地 跑 着 。 
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b 我 们 的 通信 曾经 给 了 她 很 大 的 快乐 。 

c 民航 掉 了 一 架 飞 机 。 

d 那些 甜蜜 的 信 我 都 烧 挤 了 。 

e 那 五 年 里 ,我 们 没 日 没 夜 地 在 海洋 中 游人 六 .巡逻 、 护 


f 她 的 脸 上 还 挂 着 泪痕 。 
g 这 把 刀 剩 不 动 排骨 。 

第 三 ,主题 必须 是 句子 的 语 用 结构 成 分 ,或 者 说 是 句子 的 外 
层 结 构成 分 。 因 此 主题 必须 得 出 现在 句子 的 前 部 ,一 般 是 句 首 
位 置 。 这 一 方面 是 由 信息 安排 的 定 势 决定 的 :信息 安排 一 般 要 
遵守 从 旧 信 息 到 新 信息 的 顺序 ; 另 一 方面 ,主题 作为 一 种 语 用 成 
分 ,只 能 出 现在 句子 结构 的 外 层 。 例 如 : 

(4)a 青岛 咱们 多 住 几 天 。 

b 咱们 青岛 多 住 几 天 。 

同样 是 表示 已 知 、 定 指 的 名 词性 成 分 (处 所 词语 ), (4a) 中 的 
“青岛 "居于 句子 结构 的 外 层 , 是 句子 的 主题 ;而 (4b) 中 的 “青岛 ” 
则 不 然 。 

第 四 ,主题 可 以 带 上 虚词 作 形式 标记 。 常 记 的 虚词 标记 主 
要 有 两 种 :介词 和 语气 词 。 例 如 : 

(5)a 至 于 羊肉 ,我 不 大 爱 吃 。 

b 羊肉 嘛 ,我 不 太 爱 吃 。 

上 述 四 个 特征 反映 的 是 主题 语义 和 形式 两 方面 的 特征 。 其 
中 第 一 个 “必须 是 定 指 的 ,已 知 的 ”是 主题 最 重要 的 语义 特征 ;第 
二 个 “在 语义 方面 不 受 限 制 " 则 是 一 个 补充 性 的 特征 。 因 为 主题 
是 说 话 人 主观 选择 的 结果 。 主 题 的 选择 主要 跟 说 话 人 的 表达 目 
的 有 关 , 跟 充当 主题 的 名 词性 成 分 与 动词 在 语义 关系 上 的 朴 密 
程度 无 关 。 “动词 决定 主语 , 却 不 决定 主题 ”( 汤 延 池 1979)。 
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主题 表示 定 指 的 .已 知 的 旧 信 息 这 一 特征 基本 上 已 经 成 为 
语言 学 界 的 共识 。 但 是 关于 不 同 的 语义 成 分 在 充当 主题 方面 有 
没有 差异 ,语法 学 界 有 不 同 的 看 法 。 最 主要 的 分 歧 表现 对 在 施 
事 (主事 ) 成 分 能 不 能 充当 主题 以 及 充当 主题 的 可 能 性 的 看 法 
上 。 由 于 施 事 经 常 充当 主语 ,很 多 学 者 经 常 通过 主语 描写 施 事 
充当 话题 的 情况 。 从 普通 语言 学 的 角度 看 ,Trask(1993) 认 为 , 主 
语 经 常 是 无 标记 结构 的 施 事 , 也 经 常 是 无 标记 结构 的 话题 ;Lan- 
gacker(1991) 认 为 ,在 无 标记 的 情况 下 , 主语 在 认 知 上 的 高 凸显 
性 使 它 自动 成 为 话题 。 从 汉语 研究 来 看 , 陆 丙 甫 (1998) 认 为 , 主 
语 是 施 事 和 话题 的 交集 , 施 事 最 适合 充当 话题 。 因 为 施 事 本 身 
的 状态 比较 稳定 ,而 受 事 通常 在 受到 动作 ,行为 作用 后 本 身 状态 
发 生变 化 ,人 类 认 知 倾向 于 以 稳定 的 事物 ( 旧 信 息 ) 为 话题 去 引 
导出 多 变 的 新 信息 。 石 簿 智 (2001) 也 认为 ,主语 是 行为 动作 的 
施 事 , 因 为 常常 居于 句 首 ,所 以 可 以 被 看 作 无 标记 的 话题 。 

当 动 词 前 面 只 有 一 个 名 词性 成 分 的 时 候 , 只 要 这 个 名 词性 
成 分 是 定 指 的 已 知 的 ,不 管 它 在 语义 上 是 不 是 施 事 , 一 般 都 可 
以 把 它 看 成 是 句子 的 主题 。 问 题 是 , 当 动 词 前 面 不 止 一 个 名 词 
性 成 分 的 时 候 , 施 事 和 其 他 语义 成 分 之 间 在 充当 主题 方面 有 没 
有 差异 。 陈 平 (1994) 认 为 ,充当 (汉语 ) 话 题 的 语义 角色 之 间 存 
在 着 这 样 一 个 优先 序列 : 

系 事 > 地 点 > 工具 > 对 象 > 感 事 > 受 事 > 施 事 

陈 平 认为 ,名 词性 成 分 “与 动词 关系 越 是 疏离 ,充任 话题 的 
倾向 性 越 强 ”( 他 所 说 的 话题 只 限于 “后 接 男 外 一 个 句子 ”的 “位 
于 名 首 的 名 词性 成 分 ”, 即 一 般 所 说 的 主 谓 谓语 名 的 大 主语 ), 并 
举 了 一 些 因 为 违反 了 “优先 序列 "而 “不 能 说 ”的 句子 。 例 如 : 

(6)a 这 事 老 高 有 办 法 。( 系 事 > 施 事 ) 

b 老 高 这 事 有 办 法 。 


196 三 个 平面 的 语法 研究 


(7)ax 这 把 刀 我 可 吊 不 动 。( 工 具 > 施 事 ) 
bx 我 这 把 刀 可 和 制 不 动 。 

(8)a 那 袋 米田 大 苑 者 了 粥 。( 对 象 > 施 事 ) 

bx 田 大 爷 那 尝 米 者 了 粥 。 

(9)a 这 张 照片 他 还 留 着 。( 受 事 > 施 事 ) 

bx 他 这 张 照片 还 留 着 。 

(10)a 那样 的 人 我 一 点 也 不 怕 。( 感 事 > 受 事 ) 

bx 我 那样 的 人 一 点 也 不 怕 。 

(上 例 星 引 自 陈 平 1994, 星 号 亦 为 原文 所 加 。 例 句 序号 按 
本 章 顺 序 重 排 ) 

我 们 认为 , 陈 平 (1994) 所 说 的 “优先 序列 "只 是 大 ,小 “主语 ” 
之 间 的 排列 顺序 ,他 所 举 的 不 符合 序列 的 “不 能 说 "的 句子 大 多 
是 因为 大 、 小 “主语 "之 间 能 产生 句法 上 搭配 的 可 能 ,结果 使 两 个 
NP 变 成 了 一 个 , “主题 句 ” 变 成 了 “ 主 谓 宾 句 ” ,并非 真 的 不 能 说 。 
实际 上 ,只 要 不 发 生 这 种 搭配 ,工具 、 受 事 、 地 点 、 对 象 等 语义 成 
分 在 充当 主题 方面 的 优先 权限 跟 施 事 / 感 事 相 比 并 不 明显 。 例 
如 : 

(11)a 围棋 我 下 得 不 多 。 

b 我 围棋 下 得 不 多 。 
(12)a 北京 我 没 去 过 。 
b 我 北京 没 过 去 。 
(13)a 日 本 鬼子 我 都 不 怕 ( 还 怕 你 )。 
b 我 日 本 鬼子 都 不 怕 ( 还 怕 你 )。 
(14)a 米 他 考 了 粥 。 
b 他 米 者 了 粥 。 
以 上 各 例 的 ab 两 式 都 是 可 以 接受 的 。 
语言 事实 表明 , 陈 平 根据 与 动词 的 语义 亲 下 关 系 排列 出 来 
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的 充当 话题 的 “优先 序列 ”并 不 可 靠 。 潘 海 华 (2002) 指 出 过 陈 平 
“ 感 事 > 受 事 ” 的 不 合理 性 。 我 们 认为 “处 所 > 受 事 ”的 序列 也 
与 语言 事实 不 符 。 例 如 : 

(15)a 数码 相机 小 城市 买 不 到 。 

b 小 城市 数码 相机 买 不 到 。 

陈 平 的 “优先 序列 "里 没有 提 到 “时 间 ”。 根 据 汉 语 的 “时 间 ” 
这 一 语义 成 分 一 般 出 现在 “处 所 ”的 前 面 这 一 规律 推理 ,在 充当 
话题 方面 的 优先 序列 应 该 是 “时 间 > 受 事 ” ,但 语言 事实 却 不 是 
这 样 。 例 如 : 

(16)a 信 昨 天 就 写 好 了 。 

b?? 昨天 信 就 写 好 了 。 

前 面 说 过 , 主题 是 说 话 人 语 用 选择 的 结果 , 跟 名 词性 成 分 与 
动词 的 语义 亲 玲 程度 没有 直接 的 关系 。 因 此 即使 是 跟 动词 语义 
关系 最 密切 的 施 事 ,也 完全 有 可 能 被 说 话 人 选择 为 句子 的 主题 。 
这 时 其 他 语义 角色 都 被 安排 到 施 事 之 后 ,就 连 常 常 出 现在 句 首 
位 置 的 系 事 也 得 如 此 。 例 如 : 

(17)a 这 种 事 老 高 有 办 法 。 

b 老 高 对 这 种 事 有 办 法 。 

主题 的 第 三 个 特征 即位 置 特征 是 主题 最 重要 的 形式 特征 。 
这 一 特征 被 语法 学 界 简 单 地 概括 为 “主题 居于 句 首 位 置 "。 有 意 
思 的 是 ,语法 学 者 们 对 什么 是 句 首位 置 的 认识 并 不 一 致 ,有 些 语 
法 学 者 把 这 一 重要 的 位 置 赋予 了 主题 ,有 些 语法 学 者 则 把 这 一 
位 置 赋予 了 主语 。 

语法 学 者 在 分 析 名 子 时 经 常会 使 用 这 三 个 术语 :名 首 , 句 
中 , 句 末 。 人 们 发 现 ,居于 这 三 个 不 同位 置 上 的 语言 成 分 的 性 质 
有 很 大 的 区 别 。 但 如 果 进 一 步 深 究 的 话 ,“ 句 首位 置 ” 其 实 是 个 
模糊 的 概念 。 因 为 第 一 , 句 首位 置 是 不 是 句子 的 开头 ? 它 和 名 
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中 位 置 的 界线 是 什么 ? 第 二 ,名 首位 置 可 以 有 多 少 语言 成 分 ? 
如 果 不 止 一 个 ,它们 之 间 的 关系 如 何 ? 这 些 问题 都 还 没有 一 个 
明确 的 说 法 。 

动词 谓语 句 是 汉语 的 主要 句 型 。 以 动词 为 界 , 句子 可 以 分 
为 两 部 分 :动词 前 和 动词 后 。 这 样 ,动词 所 在 的 位 置 就 是 句 中 位 
和 置 ,动词 前 是 名 首位 置 ,动词 后 是 句 末 位 置 。 但 问题 并 非 如 此 简 
单 。 请 看 : 

“为 了 让 句 中 的 某 个 成 分 处 于 名 首 并 成 为 注意 的 中 心 …… 
这 种 过 程 的 实质 就 是 话题 化 一 一 让 某 个 本 来 处 于 名 中 位 置 的 成 
分 移 到 名 首位 置 ,成 为 话语 平面 的 话题 或 次 话题 ”( 喜 钥 林 
1996)。 

很 显然 , 囊 毓 林 所 说 的 处 于 名 中 位 置 的 成 分 不 是 动词 。 因 
为 如 果 以 动词 位 置 为 句 中 的 话 , 所 谓 句 中 成 分 的 话题 化 这 一 现 
象 就 不 存在 。 

曹 逢 甫 (1976,1990) 对 汉语 的 主题 进行 过 系统 深入 的 研究 ， 
取得 了 很 大 成 绩 ,他 一 方面 认为 ,主题 总 是 据 句 首位 置 (the sen- 
tence - initial position) , 另 一 方面 ,他 把 动词 前 非 句 首 位 置 的 一 些 
其 他 成 分 如 时 间 词 语 处 所 词语 等 也 称 为 主题 (non - sentence - 
initial preverbal locative and temporal as topics)。 很 显然 ,他 的 动词 
前 位 置 不 止 一 个 。 

假定 动词 前 存在 句 首 和 名 中 两 个 位 置 ,那么 这 种 句 首 和 句 
中 之 间 的 界线 又 在 哪儿 呢 ? 不 考虑 句子 的 “零碎 ”和 副词 性 成 分 
的 因素 ,句子 可 以 用 下 面 的 格式 表示 : 

NPI + NP + ……… NP. + VP 

动词 前 最 多 可 以 有 4 个 NP( 范 继 济 1984) ,它们 可 以 是 施 
事 \ 受 事 , 也 可 以 是 时 间 、 处 所 和 工具 等 等 。 当 动词 前 只 有 一 个 
NP 时 ,这 个 句子 的 名 中 是 个 空位 ,该 NP 所 处 的 位 置 即 句 首位 
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置 ; 当 动 词 前 有 两 个 NP 时 ,第 一 个 NP 居于 句 首 ,第 二 个 NP 居 
于 句 中 ,这 是 最 理想 的 分 布 ;但 是 , 当 有 两 个 以 上 的 NP 同时 出 
现 的 时 候 , 哪 个 ( 些 ) 在 句 首 ,哪些 (个 ) 在 句 中 呢 ? 最 方便 的 办 法 
把 是 第 一 个 NP 的 位 置 看 作 句 首位 置 , 它 和 动词 之 间 是 名 中 位 
置 。 如 此 , 则 什么 是 话题 化 便 不 难 理解 了 。 不 过 ,这 样 一 来 , 句 
中 位 置 最 多 就 可 能 有 三 个 NP, 它 们 是 不 是 主题 ? 如 果 是 ,就 意 
味 着 主题 也 可 以 在 非 句 首 位 置 。 问 题 是 ,这 种 规定 并 没有 充分 
的 理由 。 

Li and Thompson(1976) 关 于 汉语 是 注重 主题 的 语言 的 观点 
已 经 为 很 多 汉语 语法 学 者 所 接受 。 一 般 认为 ,句子 在 语 用 ( 表 
达 ) 平 面 可 以 有 主题 结构 , 即 “ 主 题 + 述 题 ”, 可 记 为 T+ C。 但 这 
样 一 来 ,句子 实际 上 就 被 分 为 两 个 部 分 :句子 的 前 部 和 句子 的 后 
部 。 句 首位 置 当然 在 句子 的 前 部 ,可 是 却 无 所 谓 句 中 位 置 一 一 
不 仅 如 此 ,了 和 C 之 间 的 界线 在 哪里 也 还 是 个 问题 。 

我 们 把 主题 的 位 置 理解 为 句子 的 外 层 结构 位 置 。 它 一 般 表 
现 为 句子 的 开头 部 分 即 句 首位 置 。 主 题 的 形式 特征 和 名 首位 置 
有 关 , 但 仅 靠 它 来 描述 是 不 够 的 。 这 一 点 我 们 在 讨论 “主题 的 确 
定 ” 以 及 主题 化 的 时 候 还 要 论 及 。 

主题 的 第 四 个 特征 即 “ 可 以 带 介 词 和 语气 词 " 实 际 上 是 一 个 
参考 性 的 特征 。 严 格 说 来 ,汉语 的 主题 没有 形态 标记 ,不 能 根据 
这 一 特征 来 确定 一 个 名 词性 成 分 是 不 是 主题 。 诚 然 , 有 些 主题 
可 以 带 上 “关于 ”“ 至 于 ”“ 对 于 /对 ”等 介词 ,但 是 汉语 没有 一 个 
介词 是 专门 用 来 标记 主题 的 ,因为 介词 的 基本 功能 还 是 标记 格 
关系 。 关 于 这 一 点 ,语法 学 界 的 认识 基本 上 是 一 致 的 。 

语气 词 的 情况 有 些 不 同 。 有 些 学 者 如 徐 烈 炯 、 刘 丹青 
(1998) .五 统 智 (2001) 特 别 强调 语气 词 的 作用 。 徐 烈 炯 、 刘 丹青 
认为 汉语 的 话题 是 一 个 句法 概念 (成 分 ), 句 中 语气 词 是 专用 的 
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话题 标记 。“ 所 谓 专 用 ,就 是 该 标记 的 作用 就 是 表明 所 附着 的 实 
词性 成 分 是 句子 的 话题 成 分 。 他 们 认为 对 汉语 及 上 海 话 来 说 ， 
名 中 语气 词 ( 提 顿 词 ) 是 接近 专用 的 话题 标记 。 石 毓 智 (2001) 认 
为 句 首位 置 的 名 词性 成 分 加 不 加 语气 词 ,语法 性 质 截然 不 同 。 
语气 词 的 作用 是 “把 主语 提升 到 话题 位 置 ”: 没 有 语气 词 时 是 主 
语 ,加 了 语气 词 之 后 就 是 话题 (有 意思 的 是 , 石 航 智 一 方面 认为 
主语 是 “无 标记 话题 ", 另 一 方面 又 说 “没有 语气 词 时 是 主语 ”)。 

名 中 语气 词 能 否 算 或 在 多 大 程度 上 算 专 用 的 (狭义 ) 话 题 标 
记 , 汉 语 普 通话 及 各 方言 在 这 方面 的 情况 不 尽 相 同 。 张 伯 江 . 方 
梅 (1996) 对 北京 话 句 中 语气 词 使 用 情况 作 过 较为 详尽 的 考察 ， 
发 现 语气 词 前 面 的 成 分 大 致 有 五 类 :1) 语 气 词 前 面 既 是 主语 又 
是 话题 。 如 :我 吧 , 就 是 特 爱 钻研 。2) 语 气 词 前 面 的 成 分 是 句子 
的 话题 ,但 其 主语 身份 有 争议 。 如 :袖子 里 头 啊 , 湿 得 什么 似 的 。 
3) 语 气 词 前 的 成 分 是 话题 ,不 是 主语 。 如 : 跟 聪 明 人 啊 , 我 也 不 
抖 机 灵 了 。4) 语 气 词 前 是 起 篇 章 连 接 作用 的 短语 。 如 :反正 呀 ， 
待 会 儿 再 买 半 斤 ,怎么 也 够 了 。5) 语 气 词 是 非 切 分 语 段 。 如 :我 
一 天 到 晚 忙 得 啊 ,根本 就 没有 时 间 打扮 自己 。 这 表明 ,北京 话 里 
的 句 中 语气 词 不 能 都 看 作 话 题 标 记 , 至 多 是 兼用 的 话题 标记 而 
不 是 专用 的 话题 标记 。 

句 中 语气 词 被 张 伯 江 、 方 梅 称 为 主 位 标记 。 徐 烈 炯 . 刘 丹青 
认为 “所 谓 主 位 也 是 话语 功能 概念 而 不 是 句法 结构 概念 ,但 就 功 
能 而 言 , 它 跟 话 题 功 能 概念 是 不 矛盾 的 。 因 此 ,北京 话 提 顿 词 在 
话语 方面 的 特点 也 不 妨碍 它们 被 看 作 话 题 标记 。” 所 以 他 们 一 方 
面 认为 ,“ 作 为 话题 优先 型 语言 特征 之 一 的 专用 话题 标记 ,是 句 
法 上 的 一 种 成 分 标记 ”, 另 一 方面 却说 “从 话语 功能 看 ,重要 的 
是 看 这 类 标记 有 无 话题 功能 ,只 要 有 话题 功能 ,就 应 该 归 人 专用 
话题 标记 ”"。 其 实话 语 功 能 概念 既然 不 是 句法 结构 概念 ,话语 功 
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能 标记 自然 也 就 不 是 句法 结构 标记 。 

汉语 口语 的 句 中 语气 词 有 停顿 作用 ,可 以 看 成 一 种 停顿 标 
记 , 这 是 语言 学 界 的 共识 。 徐 烈 炯 , 刘 丹青 认为 提 顿 词 是 停顿 的 
物化 , 它 “ 强 化 了 停顿 作用 并 成 为 积极 性 的 语法 标记 ” ,是 句法 成 
分 标记 ,并 根据 它 确立 了 话题 这 种 新 的 句法 结构 概念 。 我 们 认 
为 ,这 其 实 是 过 分 强调 了 句 中 语气 词 的 作用 。 因 为 : 

第 一 , 句 中 语气 词 的 使 用 不 是 必须 的 。 其 隐现 都 比较 自由 。 
停顿 除了 在 句 首 位 置 表现 为 一 种 较 强 的 趋势 外 ,其 他 位 置 是 比 
较 自 由 的 。 

第 二 , 句 中 语气 词 的 使 用 跟 语 体 风 格 有 关 。 口 语 中 用 得 较 
多 ,书面 语 中 用 得 较 少 。 汉 语 话题 如 果 是 一 个 句法 (语法 ) 概 念 ， 
除非 认为 它 没有 专用 标记 ,否则 就 会 得 出 书面 语 中 没有 (或 较 
少 ) 话 题 句 的 结论 。 

第 三 , 句 中 语气 词 主要 起 停顿 作用 。 停 顿 的 目的 和 原因 多 
种 多 样 。 有 时 说 话 人 纯粹 是 为 了 思考 下 面 该 怎么 说 ,因此 在 非 
切 分 语 段 也 可 能 停顿 。 所 以 句 中 语气 词 的 使 用 和 说 话 人 的 文化 
水 平和 口头 表达 能 力 有 关 ,一 般 说 来 ,文化 水 平 高 .表达 能 力 较 
好 的 人 使 用 语气 词 的 时 候 较 少 。 另 外 , 句 中 语气 词 的 使 用 也 和 
说 话 人 有 无 准备 ,准备 得 如 何 有 关 。 如 : "我 呀 ,从 呀 , 旧 社 会 过 
来 的 ,在 ,日 本 时 期 ……”( 陈 建 民 1984 记录 的 原始 语 料 , 说 话 人 
为 北京 农民 ) 

基于 上 面 的 认识 ,我 们 认为 ,汉语 普通 话 的 句 中 语气 词 不 能 
算是 专用 的 句法 (语法 ) 成 分 标记 。 句 中 语气 词 的 有 无 不 足以 改 
变 某 一 语言 成 分 的 句法 (语法 ) 性 质 , 也 不 足以 改变 一 个 句子 的 
名 法 (语法 ) 结 构 。 尽 管 句 中 语气 词 表示 一 定 的 话语 意义 ,但 它 
在 语言 表达 中 所 起 的 只 是 一 种 辅助 作用 ,并 不 是 专门 标记 主题 
的 。 
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2 主题 的 确定 


朱德 四 (1985) 曾 经 说 过 ,一 个 语言 成 分 是 不 是 主题 ,可 以 引 
起 无 穷 的 争议 (大 意 )。 可 见 , 确 定 汉语 的 主题 并 不 是 一 件 容 易 
的 事 。 原 因 在 于 也 许 汉 语 确 实 是 偏重 主题 的 语言 ,但 是 汉语 的 
主题 和 主语 一 样 没 有 严格 意义 的 形态 标志 。 

要 建立 一 个 判断 主题 的 标准 ,人 们 首先 考虑 的 是 必须 充分 
考虑 到 形式 和 意义 两 方面 的 因素 。 前 面 说 过 , 主题 在 语义 上 的 
主要 特征 是 充当 主题 的 成 分 是 已 知 的 旧 信息 ,是 定 指 的 名 词性 
成 分 。 关 于 定 指 ,我 们 在 本 书 第 四 章 中 进行 过 比较 详细 的 讨论 。 
我 们 的 研究 结果 表明 ,汉语 名 词性 成 分 的 定 指 存在 着 程度 上 的 
差异 。 单 指定 指 和 通 指 成 分 的 定 指 程度 比较 高 ,说 它们 表示 已 
知 的 旧 信 息 .可 以 充当 句子 应 该 没有 问题 。 至 于 定 指 程度 比较 
低 的 名 词性 成 分 如 全 称 性 . 周 遍 性 成 分 ,一般 不 认为 它们 能 够 充 
当 句 子 的 主题 。 当 然 ,也 可 以 认为 汉语 的 主题 也 存在 着 程度 问 
题 : 主题 程度 和 名 词性 成 分 的 定 指 程度 成 正比 。 

汉语 主题 在 形式 上 的 特征 不 足以 充当 确定 主题 的 标准 。 前 
面 说 过 ,一 般 认为 的 “ 句 首位 置 其 实 是 一 个 不 十 分 明确 的 概念 ， 
因为 这 个 位 置 还 和 主语 有 关 。“ 带 介词 "对 于 汉语 的 主题 来 说 没 
有 普遍 性 ,至 于 说 有 没有 名 中 语气 词 .可 不 可 加 名 中 语气 词 也 只 
是 一 个 次 要 的 参考 标准 ,不 能 据 此 来 判定 一 个 语言 成 分 是 不 是 
主题 。 

尽管 汉语 缺乏 形态 ,但 是 汉语 语法 学 者 还 是 偏爱 形式 一 一 
尽量 为 汉语 语法 范畴 的 确立 寻找 形式 标准 ,在 主题 的 研究 方面 
也 不 例外 。 陆 俭 明 (1986) 认 为 ,汉语 话题 的 一 个 重要 的 形式 特 
点 是 能 在 它 后 面 加 上 “是 不 是 ”形成 反复 问 句 。 吴 中 伟 (2001) 受 
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这 一 观点 的 启发 ,认为 “是 不 是 ”可 以 作为 主题 和 述 题 分 界 的 标 
准 : 把 “是 不 是 ”插入 句子 ,在 它 之 前 的 指称 性 成 分 就 是 主题 。 可 
是 这 一 标准 在 操作 的 时 候 会 遇 到 不 好 解释 的 现象 。 例 如 : 
(18)a 水 果 他 只 吃 革 果 。 
b 水 果 他 是 不 是 只 吃 革 果 ? 
c x* 水果 是 不 是 他 只 吃 革 果 ? 
(19)a 在 家 里 他 什么 活 儿 都 不 干 。 
b 在 家 里 他 是 不 是 什么 活 都 不 干 ? 
c x* 在 家 里 是 不 是 他 什么 活 都 不 干 ? 
例 (18c) 和 (19c) 都 不 合 语法 表明 “是 不 是 "有 时 不 能 插入 
到 感觉 上 应 该 是 主题 的 第 一 个 名 词性 成 分 后 面 , 吴 中 伟 解 释 说 
“是 不 是 ”的 作用 是 划分 主题 和 述 题 的 界限 , (18a) 、(19a) 都 是 主 
题 部 分 有 两 个 主题 的 句子 。 可 是 语言 事实 是 ,“ 是 不 是 ”也 可 以 
插入 到 “得 "字句 的 小 句 补 语 中 去 。 例 如 : 
(20)a 老板 的 话 气 得 她 差点 儿 杰 了 出 来 。 
b 老板 的 话 是 不 是 气 得 她 差点 儿 句 了 出 来 ? 
c 老板 的 话 气 得 她 是 不 是 差点 儿 冉 了 出 来 ? 
(20c)“ 是 不 是 "前面 的 成 分 显然 不 是 主题 。 可 见 , 能 否 插入 
“是 不 是 ”并 不 是 一 个 有 效 的 主题 判定 格式 。 
石 毓 智 (2001) 把 由 主语 充当 的 话题 看 作 是 无 标记 话题 ,把 
其 他 类 型 的 话题 看 成 是 有 标记 话题 。 他 认为 有 标记 的 话题 具有 
以 下 形式 特征 :a 话题 化 的 结构 不 能 进入 从 句 ;b 话题 化 的 成 分 
不 能 被 焦点 标记 “是 ”标识 ;c 话题 化 的 成 分 不 能 用 疑问 代词 提 
问 。 他 同时 概括 了 主语 相应 的 特征 :a 主语 所 在 的 格式 可 以 用 
于 从 句 和 句子 两 个 层面 ;b 主语 可 以 被 焦点 化 ;ce 主语 可 以 用 疑 
问 代 词 提 问 。 
这 种 主要 目的 是 为 了 辨别 话题 和 主语 而 概括 出 来 的 对 比 性 
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的 “形式 "特征 有 一 些 道理 , 比如 主语 属于 句子 和 从 名 (短语 ) 两 
个 层面 ,话题 只 存在 于 句子 层面 。 但 是 既然 承认 主语 可 以 是 无 
标记 话题 ,那么 这 种 对 立 主要 是 无 标记 话题 和 有 标记 话题 的 对 
立 , 就 无 助 于 话题 的 确认 。 有 意思 的 是 , 石 毓 智 一 方面 说 主语 是 
无 标记 话题 ,一 方面 又 认为 主语 要 借助 “外 显 ” 的 语法 标记 (添加 
语气 词 和 回 指 ) 把 主语 提升 为 话题 。 例 如 : 

(21)a 他 吧 , 从 小 就 爱 看 小 说 。 

b 他 从 小 就 爱 看 小 说 。 

石 毓 知 认为,(21a) 中 的 “他 ”是 话题 ,(21b) 中 的 “他 ”只 能 是 
主语 。 这 种 观点 跟 他 “主语 是 无 标记 话题 ”的 说 法 是 矛盾 的 : 主 
语 既 然 必 须 借助 “语法 标记 ”才能 充当 话题 ,那么 它 就 不 是 无 标 
记 的 。 除 非 认为 有 两 种 意义 上 的 “无 标记 "话题 :一 种 是 语序 意 
义 上 的 ,不 需要 通过 移 位 而 来 的 话题 是 无 标记 话题 ; 另 一 种 是 添 
加 外 显 的 语法 标记 (语气 词 )。 主 语 ( 施 事 ) 在 前 一 种 意义 上 说 是 
无 标记 话题 ,在 后 一 种 意义 上 说 是 有 标记 话题 。 

施 事 ( 主 事主 语 ) 也 是 可 以 充当 话题 的 语义 成 分 之 一 。 因 
此 过 分 强调 话题 和 主语 的 对 立 而 概括 出 来 的 形式 特征 有 时 会 遇 
到 难以 解释 的 问题 。 最 典型 的 就 是 被 动 句 (被 字句 ) 中 句 首 受 事 
名 词性 质 的 确定 。 例 如 ; 

(22)a 小 王 昨天 又 被 领导 批评 了 一 顿 。 

b 是 小 王 昨天 又 被 领导 批评 了 一 上 顿 。 
c 谁 昨天 又 被 领导 批评 了 一 顿 ? 
d 小 王 昨 天 被 领导 批评 的 时 候 , 还 在 笑 呢 。 

石 毓 智 (2001) 注 意 到 ,被 字句 的 句 首 受 事 名 词 ,在 语义 上 也 
不 是 “行为 动作 的 施 事 ”( 主 语 ) ,可 是 却 既 能 够 焦点 化 ,如 (22b) ， 
又 能 够 被 提问 ,如 (22c) ,还 能 够 进入 从 句 , 如 (22d)。 这 就 是 说 ， 
被 字句 的 句 首 受 事 在 语 义 上 不 符合 石 毓 智 的 “主语 ”标准 ,但 在 
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形式 上 则 符合 他 的 主语 标准 。 当 形式 特征 和 意义 特征 发 生 了 矛盾 
的 时 候 , 右 的 选择 是 牺牲 意义 ,以 形式 特征 为 主 , 即 把 被 动 句 的 
句 首 受 事 看 成 主语 而 不 是 话题 。 

可 是 ,从 确定 话题 方面 来 看 ,被 动 句 (被 字句 ) 的 句 首 受 事 都 
是 有 定 的 旧 信 息 ,符合 话题 的 语义 特征 ; 石 毓 智 自己 也 认为 ,被 
动 句 的 句 首 受 事 名 词 和 很 多 “语序 话题 (有 标记 话题 )” 一 样 ,而 
且 语 言 事实 表明 ,被 动 句 的 句 首 受 事 名 词 后 面 也 可 以 加 上 语气 
词 , 例 如 ; 

(23) 小 王 吧 ,昨天 又 被 领导 批评 了 一 上 顿 。 

被 动 句 的 句 首 受 事 名 词 在 语义 上 和 形式 上 都 符合 话题 的 特 
征 , 但 石 毓 智 却 认为 它 不 是 话题 。 理 由 是 因为 它 违反 了 话题 成 
分 的 “三 不 "特征 :不 能 进入 从 名, 不 能 用 “是 "标记 ,不 能 用 疑问 
代词 提问 。 这 样 做 是 为 了 某 些 形式 特征 而 牺牲 另外 的 形式 特征 
一 一 很 可 能 它们 都 不 是 话题 的 形式 特征 。 

我 们 认为 ,不 管 在 形式 上 还 是 意义 上 ,确定 一 个 语法 范畴 的 
性 质 最 好 从 它 “ 能 "怎么 样 的 角度 出 发 而 不 是 相反 。“ 三 不 ”特征 
只 是 语序 意义 上 的 有 标记 话题 (通过 移 位 而 来 的 ) 表 现 出 来 的 特 
点 ,不 能 把 它 上 升 为 普遍 意义 上 的 话题 形式 特征 。 实 际 上 ,进入 
从 句 . 用 "是 "标记 焦点 .用 疑问 代词 提问 都 是 部 分 静态 的 基本 句 
法 结构 成 分 的 特征 。 失 去 了 这 些 特征 只 能 说 明 这 些 结构 成 分 的 
位 置 跟 基本 句法 结构 相 比 发 生 了 变化 ,并 不 能 证 明 它 们 一 定 就 
是 话题 ; 同 理 ,具备 这 些 特 征 也 只 能 说 明 该 结构 成 分 的 位 置 没 有 
发 生变 化 ,并 不 意味 着 它 一 定 不 是 话题 。 

另外 ,汉语 的 焦点 标记 并 不 都 是 “是 ”, 至 少 受 事 .目标 等 语 
义 成 分 充当 焦点 时 不 能 用 “是 ”而 应 该 用 “的 是 ”标记 。 例 如 : 

(24)a 她 不 喜欢 吃 羊肉 。 

b 她 不 喜欢 吃 什 么 ? /她 不 喜欢 吃 的 是 什么 ? 
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C 关 她 不 喜欢 吃 是 羊 肉 。 
d 她 不 喜欢 吃 的 是 羊肉 。 
(25)a 她 明天 要 去 美国 。 
b 她 明天 要 去 哪里 ? /她 明天 要 去 的 是 哪里 ? 
c x* 她 明天 要 去 是 美国 。 
d 她 明天 要 去 的 是 美国 。 
受 事 .目标 等 语义 成 分 常规 位 置 (动词 后 面 ) 本 来 就 不 能 用 
“是 "标记 焦点 ,在 非常 规 位 置 ( 动 词 前 面 ) 自 然 也 不 能 要 求 它 用 
“是 "标记 焦点 。 
确定 主题 首先 应 该 考虑 的 是 意义 标准 。 主 题 在 语义 上 必须 
是 已 知 的 旧 信息 ( 定 指 成 分 ) ,如 果 动 词 前 面具 有 一 个 名 词性 成 
分 , 既 对 于 “NP+ VP” 这 样 的 单项 NP 句 来 说 ,只 要 NP 符合 主题 
的 语义 特征 ,那么 不 管 它 充当 什么 样 的 语义 角色 ,也 不 管 它 带 不 
带 介 词 ,后 面 有 没有 语气 词 ,都 可 以 看 作 句 子 的 主题 。 但 是 如 果 
动词 前 面 不 止 一 个 名 词性 成 分 ,只 靠 语义 特征 就 显得 不 够 ,需要 
求助 于 形式 。 前 面 说 过 ,汉语 没有 专门 的 主题 标记 ,介词 和 语气 
词 都 不 是 具有 普遍 意义 的 形式 特征 。 这 就 促使 我 们 另 想 别 的 办 
法 。 我 们 认为 ,主题 是 一 种 语 用 成 分 ,在 句子 结构 中 表现 为 一 种 
外 层 结构 成 分 。 可 以 通过 先 确定 句子 内 外 层 结构 界线 的 办 法 来 
确定 主题 。 关 于 如 何 确定 句子 的 内 外 层 结构 的 界限 ,我 们 在 第 
1 章 中 已 经 有 比较 详细 的 论述 ,这 里 不 再 歼 言 。 
句子 的 内 外 层 结构 的 主要 区 分 标志 是 主语 。 所 以 一 般 来 
说 ,主语 以 左 的 已 知 的 、 定 指 的 名 词性 (事物 性 ) 成 分 是 句子 的 主 
题 。 例 如 : 
(26)a 那 件 事 咱们 都 搞 错 了 。 
b 关于 这 个 问题 ,头头 儿 们 的 看 法 还 有 分 歧 。 
c 这 事 我 比 你 感 兴趣 。 
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d 文 化 大 革命 开始 时 我 才 念 五 年 级 。 
e 在 东北 兵团 ,我 们 有 果 了 整整 和 八 年 。 
f 他 姐姐 气质 绝对 好 。 
例 (26) 各 名 中 , 画 线 的 名 词性 成 分 都 是 句子 的 主题 。 
当主 语 以 左 没有 别 的 名 词性 成 分 ,这 时 外 层 结构 表现 为 一 
种 零 形式 ,主题 和 主语 由 同一 定 指 的 名 词性 成 分 充当 。 这 是 语 
言 结构 最 基本 的 形式 :从 句法 结构 的 角度 看 ,该 名 词性 成 分 是 句 
子 的 主语 ;从 语 用 结构 的 角度 看 ,该 名 词性 成 分 是 句子 的 主题 ; 
从 语义 结构 的 角度 看 ,该 名 词性 成 分 是 动 核 结构 的 主事 ( 施 事 )。 
例如 : 
(27)a 外 国人 很 不 善于 掩饰 自己 的 情感 。 
b 五 色 的 腿 基 本 痊愈 了 。 
ec 文 化 部 明天 在 一 家 大 饭店 招待 在 全 国 性 比赛 中 获奖 
的 艺术 界 演 员 。 
d 如 今 是 传统 道德 受到 普遍 芒 视 的 年 代 。 
e 她 们 医院 在 宿舍 区 分 给 我 们 一 间 平 房 。 
上 例 各 句 中 画 线 的 名 词性 成 分 都 是 句子 的 主题 。 
施 事 (主事 ) 跟 动词 特殊 的 语义 关系 决定 了 它 在 句法 上 的 主 
语 地 位 。 而 它 在 认 知 上 的 凸显 性 以 及 主语 的 特殊 位 置 决 定 了 它 
在 充当 主题 方面 的 优势 :只 要 充当 主语 的 名 词性 成 分 是 定 指 的 、 
已 知 的 ,除非 出 于 特殊 的 语 用 需要 ,说 话 人 一 般 都 会 优先 选择 主 
语 充当 主题 。 施 事 .主语 .主题 三 位 一 体 的 现象 在 很 多 语言 里 都 
是 一 种 普遍 现象 。 
我 们 在 第 4 章 中 曾 讨论 过 存在 句 。 存 在 句 句 首 的 处 所 词语 
可 以 看 作 特殊 句 式 的 主语 ,其 实 这 种 句 式 往往 是 语 用 结构 进 一 
步 语法 化 (名 法 化 ) 的 结果 。 存 在 名 的 句 首 处 所 词语 无 例外 的 都 
是 定 指 的 名 词性 成 分 ,是 句子 的 主题 、 例 如 : 
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(28)a 桌子 上 刻 着 一 个 字 。 
b 台 上 坐 着 主席 团 。 
在 现实 句 中 ,主语 可 以 因为 省 略 不 出 现在 句子 的 表层 ,动词 
前 面 的 名 词性 成 分 是 受 事 、 工具. 处 所 .时 间 等 其 他 语义 成 分 。 
这 时 动词 (动词 前 副词 ) 是 句子 内 外 层 结构 的 界限 。 动 词 之 前 定 
指 的 名 词性 成 分 是 句子 的 主题 。 例 如 : 
(29)a 药 吃 了 吗 ? 
b 北京 去 不 成 了 。 
c 羊肉 馅 包 饺 子 。 
d 下午 开 小 组 会 。 
e 水 浇 花 了 o 
还 有 一 种 情况 。 充 当主 语 的 V 前 动 元 也 可 能 发 生 移 位 (后 
置 ) 现 象 。 主 要 发 生 在 一 元 不 及 物 动词 特别 是 非 宾 格 动 词句 中 
(参见 第 四 章 )。 例 如 : 
(30)a 王 园 死 了 父亲 。 
b 动物 园 跑 了 一 只 熊 。 
汉语 的 被 动 句 “ 由 字句 "都 是 施 事 ( 主 事 ) 带 上 介词 标记 的 
句子 ,介词 “被 ( 叫 /给 、 让 )”“ 由 ”都 可 以 看 成 是 句子 内 外 层 结 构 
的 界限 ,它们 之 前 的 名 词性 成 分 一 般 都 是 定 指 的 .已 知 的 ,是 句 
子 的 主题 。 例 如 : 
(31)a 我 的 包 被 人 动 过 。 
b 事实 和 真相 被 无 可 挽回 地 焉 曲 了 。 
c 这 件 事由 一 处 负责 处 理 。 
被 动 句 “由 字句 ”都 和 基本 句法 结构 存在 着 变换 关系 ,从 这 
个 意义 上 说 ,它们 的 主题 是 通过 语序 变化 而 来 的 。 但 是 这 种 变 
化 是 通过 句法 标记 (介词 ) 实 现 的 ,已 经 成 为 汉语 的 基本 语法 结 
构 ,其 句 首 名 词性 成 分 ( 受 事 ) 在 语义 上 不 符合 主语 而 符合 主题 
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的 语义 特征 ,可 是 在 形式 上 跟 由 施 事 ( 主 事 ) 充 当 的 话题 的 形式 
特点 相同 而 跟 其 他 通过 语序 变换 而 来 的 主题 不 尽 相 同 。 这 正 是 
严格 意义 的 语法 标记 (介词 ) 的 作用 。 也 许可 以 把 “被 "和 “由 "看 
成 是 专门 标记 主题 的 语法 标记 ,尽管 它们 也 只 能 在 各 自 的 句 式 
中 标记 一 定 的 话题 。 


3 主题 和 主语 


汉语 语法 学 早期 受 西 方 传统 语法 理论 的 影响 ,句子 的 六 大 
成 分 分 别 是 主 \ 谓 、 宾 和 定 , 状 、 补 ,并 没有 话题 的 地 位 。 同 时 , 语 
法 学 家 们 长 期 以 来 一 直 在 一 种 混沌 状态 下 使 用 “主语 "这 一 重要 
术语 ,并 对 动词 前 的 名 词性 成 分 有 过 主语 宾语 之 争 , 主 语 ,状语 
之 争 。 赵 元 任 (1968) 给 汉语 语法 学 引入 了 一 个 全 新 的 概念 
话题 。 在 他 看 来 ,把 汉语 的 主语 和 谓语 的 关系 看 成 是 话题 和 说 
明 的 关系 比较 合适 ,汉语 的 主语 就 是 话题 。 这 种 话题 .主语 等 同 
说 在 汉语 语法 学 界 的 影响 是 长 期 的 ,巨大 的 。 有 意思 的 是 ,有 些 
汉语 语法 学 家 尽管 接受 了 赵 元 任 的 主语 一 谓语 观点 , 却 仍然 选 
择 了 主语 这 一 术语 。 因 为 他 们 认为 主题 是 话语 平面 的 概念 。 把 
动词 前 面 所 有 的 名 词性 成 分 都 看 成 主语 的 做 法 反映 的 就 是 这 种 
观点 。 

普通 语言 学 关于 主语 和 话题 的 区 分 一 定 程度 上 影响 了 汉语 
的 相关 研究 。 主 语 的 问题 比较 复杂 ,Trask(1993) 曾 总 结 、 概 括 了 
世界 语言 主语 的 主要 特点 ,列举 了 很 多 特性 ,但 是 没有 一 种 是 适 
合 所 有 语言 的 ,或 者 说 ,一 种 语言 的 主语 只 能 有 其 中 的 几 个 特 
征 。 本 书 第 4 章 的 研究 表明 ,汉语 主语 的 特点 可 以 概括 为 :1) 在 
语义 上 和 动词 有 匹配 (选择 ) 关 系 ,是 动词 的 动 元 成 分 ( 施 事 / 主 
事 );2) 不 带 形式 标记 (介词 );3) 一 般 居于 动词 之 前 (名 首位 置 )。 
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我 们 在 本 章 第 1 节 中 讨论 了 汉语 主题 的 特点 。 通 过 比较 不 
难看 出 ,一 方面 ,汉语 的 主题 和 主语 之 间 存 在 着 重要 的 区 别 :在 
意义 上 ,主题 的 语义 要 求 是 从 名 词性 成 分 传递 的 信息 着 眼 的 , 主 
语 的 语义 要 求 上 是 从 名 词性 成 分 充当 的 语义 角色 着 眼 的 ;在 形 
式 上 ,主题 可 以 带 介 词 ,但 主语 不 能 。 需 要 特别 指出 的 是 , 主题 
是 “可 以 ”而 不 是 “必须 ” 带 介词 (语气 词 的 情况 也 是 如 此 ), 这 就 
意味 着 主题 和 主语 在 意义 上 的 区 别 比 在 形式 上 的 区 别 更 为 重 
要 。 也 可 以 说 ,主题 和 主语 意义 上 的 区 别 反 映 了 两 者 不 同 的 语 
法 化 途径 ;主语 是 名 词性 成 分 语义 角色 的 语法 化 ,主题 是 名 词性 
成 分 语 用 (信息 ) 功 能 的 语法 化 。 另 外 , 正 因为 主题 是 语 用 功能 
的 语法 化 ,作为 句子 的 言谈 中 心 ,主题 是 不 能 省 略 的 ,至 少 在 始 
发 句 里 不 能 省 略 ,而 主语 在 动态 的 句子 里 经 常 省 略 。 

另 一 方面 ,汉语 的 主题 和 主语 在 意义 和 形式 上 都 有 着 十 分 
密切 的 联系 :在 意义 上 , 施 事 (主事 ) 可 能 而 且 经 常 是 定 指 成 分 或 
者 说 已 知 的 旧 信息 ;在 形式 上 ,两 者 的 位 置 都 是 动词 之 前 。 当 句 
子 的 主题 由 主事 成 分 充当 而 动词 之 前 又 没有 别 的 名 词性 成 分 ， 
即 外 层 结构 表现 为 零 形 式 时 , 主题 和 主语 由 同一 名 词性 成 分 充 
当 , 所 占据 的 都 是 句 首 位 置 。 主 题 和 主语 最 大 的 纠葛 就 在 于 它 
们 所 占据 的 位 置 。 

句子 的 语 用 结构 可 以 表述 为 “T( 主 题 )+ C( 述 题 )”, 其 中 了 
可 以 由 任何 定 指 的 名 词性 成 分 (包括 主事 ) 充 当 , 述 题 部 分 可 能 
是 “S+ VP”, 也 可 能 只 是 一 个 “VP”。 如 果 把 句法 结构 和 语 用 结 
构 综 合 起 来 考虑 ,句子 表层 的 线性 结构 主要 有 下 面 五 种 : 

A:TSVP 

B:T/SVP 

C:T(S)VP 

D:T 被 /由 AVP(“A" 是 施 事 ) 
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E:TVA(“A” 是 施 事 ) 

其 中 A 式 的 主题 一 定 不 是 主事 (主语 ), 而 且 主 语 一 定 出 现 
在 句子 的 表层 结构 中 ,主题 和 主语 的 位 置 顺序 一 定 是 主题 在 前 ， 
主语 在 后 , 句 首位 置 是 属于 主题 的 。C 式 中 动词 前 只 有 一 个 主 
事 以 外 的 名 词性 成 分 充当 主题 ,主事 (主语 ) 可 以 理解 为 省 略 , 它 
的 位 置 应 该 在 主题 之 后 ,否则 它 就 会 成 为 句子 的 主题 ,而 主题 是 
不 应 该 被 省 略 的 。 因 此 仍然 可 以 认为 句 首位 置 是 属于 主题 而 不 
是 主语 的 。D 式 中 的 施 事 带 介词 标记 ,E 式 中 的 施 事 后 置 , 两 式 
都 是 没有 主语 的 句子 ,T 都 由 施 事 以 外 的 语义 成 分 充当 。 

比较 麻烦 的 是 B 式 。B 式 的 主题 一 定 由 主事 成 分 充当 。 从 
语 用 的 角度 看 , 它 是 句子 的 主题 ,从 句法 的 角度 看 , 它 是 句子 的 
主语 。 根 据 语 用 结构 分 析 先 于 句法 结构 分 析 的 原则 ,B 式 中 的 
主事 成 分 首先 是 句子 的 主题 ,名 首位 置 仍然 是 属于 主题 的 。 需 
要 说 明 的 是 ,因为 一 个 语法 成 分 不 能 同时 占据 两 个 语法 位 置 , 所 
以 我 们 主张 区 分 句法 结构 和 语 用 结构 。 

我 们 认为 , 句 首位 置 是 主题 的 位 置 而 不 是 主语 的 。 主 语 属 
于 句子 的 内 层 结构 ,主题 属于 句子 的 外 层 结构 。 主 语 是 由 动词 
的 内 在 语义 决定 的 ,是 固定 的 ;主题 则 是 说 话 人 语 用 选择 的 结 
果 , 是 临时 性 的 。 能 够 占据 主语 位 置 的 只 是 动词 的 主事 成 分 ， 
而 能 够 占据 主题 位 置 的 则 是 包括 主事 在 内 的 各 种 语义 成 分 。 
不 同 语义 角色 的 名 词性 成 分 在 充当 主题 方面 存在 竞争 ,主事 
(主语 ) 的 竞争 优势 在 于 跟 其 他 与 动词 有 语义 关系 的 名 词性 成 
分 相 比 , 离 句 首位 置 ( 主 题 位 置 ) 最 近 。 因 此 主事 (主语 ) 充 当主 
题 是 很 正常 .很 普遍 的 。 如 果 不 区 分 句法 结构 和 语 用 结构 的 ， 
说 (这 种 ) 主 题 就 是 主语 ,或 者 说 主语 就 是 主题 也 就 没有 什么 问 
题 。 普 通 语言 学 里 主语 的 特性 之 一 就 是 常常 充当 主题 ,可 以 称 
之 为 常规 主题 。 
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但 是 在 动态 的 句子 中 ,名 首位 置 的 名 词性 成 分 并 不 一 定 都 
是 主语 ,而 只 是 句子 的 主题 。 因 为 跟 动 词 有 关 的 名 词性 语义 成 
分 不 仅仅 是 施 事 (主事 ) ,还 有 受 事 .时 间 处所、 工具 、 对 象 等 等 ， 
它们 都 可 能 充当 句子 的 主题 ;甚至 跟 动 词 没有 关系 、 只 是 跟 述 题 
有 关系 的 语义 成 分 也 可 以 充当 句子 的 主题 。 这 种 由 主事 动 元 
(主语 ) 以 外 的 名 词性 成 分 充当 的 话题 可 以 称 为 非常 规 主题 。 非 
主事 语义 成 分 在 数量 上 占据 优势 。 从 这 个 意义 上 来 说 ,汉语 
非常 规 主题 占 优势 。 

如 果 过 分 偏重 从 常规 主题 来 认识 主题 的 性 质 ,那么 就 会 得 
出 主题 和 主语 是 一 回 事 的 结论 ;如 果 过 分 偏重 从 非常 规 主题 来 
认识 主题 的 性 质 ,就 会 把 主题 和 主语 完全 对 立 。 我 们 认为 ,要 正 
确认 识 主 题 的 性 质 , 必 须 既 考虑 到 常规 主题 的 特点 ,又 要 考虑 到 
非常 规 主题 的 特点 。 实 际 上 ,汉语 语法 学 界 关 于 主题 和 主语 的 
很 多 研究 都 只 考虑 了 其 中 的 一 方面 主要 是 非常 规 主题 的 特点 。 
如 徐 烈 烟 、. 刘 丹青 (1999) . 石 毓 智 (2001) 等 的 相关 研究 。 

20 世纪 80 年 代 以 来 ,区 分 主题 和 主语 已 经 成 为 汉语 语法 
研究 的 一 种 主流 观点 。 大 部 分 学 者 把 主题 和 主语 看 成 是 话语 和 
句法 两 个 不 同 平面 的 概念 。 但 是 也 有 学 者 ( 徐 烈 烟 、 刘 丹青 
1998, 以 下 简称 徐 、 刘 1998) 提 出 一 种 “具有 革新 精神 ”的 观点 , 认 
为 主题 和 主语 一 样 ,都 是 句子 的 句法 成 分 。“ 作 为 一 种 话题 优先 
的 语言 ,汉语 的 话题 在 句法 上 有 与 主语 .宾语 同等 重要 的 地 位 。 
从 层次 分 析 的 角度 看 ,话题 在 句子 层次 结构 中 占有 一 个 特定 的 
位 置 , 正 如 主语 宾语 各 占 一 个 位 置 。 这 就 是 说 ,话题 不 与 主语 合 
一 个 位 置 ,也 不 与 宾语 合 一 个 位 置 。”“ 话 题 优先 的 语言 中 有 四 个 
基本 成 分 :V、S.0、T。 汉 语 普 通话 的 基本 类 型 TSVO。? 这 种 观点 
如 果 成 立 的 话 ,将 在 许多 方面 影响 汉语 语法 理论 。 

下 面谈 谈 我 们 对 这 一 观点 的 看 法 。 需 要 说 明 的 是 , 徐 、 刘 
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(1998) 的 很 多 结论 建立 在 上 海 话 之 上 ,我 们 的 语 料 主要 是 普通 
话 ,部 分 采用 徐 、 刘 的 原 例 。 

徐 . 刘 (1998) 把 话题 看 作 一 个 句法 结构 概念 ,并 表示 :“ 谁 也 
不 能 强迫 别人 接受 他 的 定义 ,只 要 把 定义 下 得 明确 ,而 自 成 系 
统 ”。 我 们 姑且 顺 着 他 们 的 思路 ,看 其 观点 ,理论 是 否 能 成 系统 。 
先 介 绍 其 定义 : “话题 可 以 指 :一 、 句 法 结构 中 的 某 个 特定 位 置 ; 
二 .出 现在 该 位 置 上 的 词语 。 其 他 句法 概念 ,例如 主语 也 有 相应 
的 两 层 涵义 , 既 可 以 指 结构 位 置 ,也 可 以 指 该 位 置 上 的 词语 。 他 
们 把 话题 分 为 三 类 : 主 话题 (main topic) ,次 话题 (sub - topic ) 次 
次 话题 (sub - subtopic)。 定 义 如 下 :“ 主 话题 是 指 位 于 句 首 的 话 
题 , 即 全 句 的 话题 ,有 别 于 主语 和 动词 之 间 的 次 话题 ,也 有 别 于 
动词 之 后 的 次 次 话题 。 更 严格 地 说 , 主 话题 是 位 于 所 有 非 话题 
成 分 之 前 的 话题 。” 即 : 

Tm S Ts V Tss O 

其 中 Tm = 主 话题 S= 主 语 Ts= 次 话题 Tss = 次 次 话 
题 0= 宾 语 

徐 、 刘 (1998) 为 了 强调 话题 的 句法 地 位 ,反对 主语 和 话题 可 
以 相 兼 的 观点 ,认为 “话题 是 句法 成 分 ,所 以 不 可 能 同时 又 是 别 
的 句法 成 分 "。 这 样 一 来 ,就 必须 分 清 话题 和 主语 。 

徐 . 刘 (1998) 有 专 节 (2.3) 讨 论 主语 问题 ,其 他 章节 对 话题 
和 主语 的 区 别 也 时 有 涉及 。 他 们 自信 分 清 了 话题 和 主语 。 其 做 
法 是 把 话题 和 主语 都 看 作 某 个 位 置 的 名 称 , 并 采用 当前 生成 语 
法 的 结构 层次 关系 分 析 , 以 典型 的 话题 句 为 例 “ 话 题 在 TP 之 
内 ,下 之 外 ,而 主语 则 在 他 之 内 ,VP 之 外 ”。 

生成 语法 的 “TP" 是 否 专 指 话题 优先 型 语言 的 话题 且 不 去 
管 它 。 同 样 是 句法 成 分 ,话题 的 位 置 高 于 主语 只 是 一 种 定义 。 
这 种 定义 本 没有 问题 , 徐 .刘坚 持 话题 和 主语 不 能 相 兼 ,就 只 能 
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解释 "典型 的 话题 名 ”, 即 一 般 所 说 的 双 项 NP 句 : NP + NP + 
VP。 而 且 其 中 NP, 是 必须 施 事 ( 广 义 )。 
我 们 的 问题 之 一 是 如 何 给 单项 NP 名 (NP+ VP) 中 的 NP 定 
性 。 在 下 高 于 瑟 原 则 的 指导 下 , 徐 . 刘 处 理 NP+ VP 时 采取 了 
空位 说 ,例如 : 
(32)a 小 张 不 来 了 。 
b 小 张 啊 ,| ] 不 来 了 。 
c[ ], 他 不 来 了 。 
徐 、 刘 认为 ,(32c) 有 一 个 话题 空位 , (32b) 有 一 个 主语 空位 。 
但 他 们 无 法 给 出 (32a) 的 空位 。 其 解释 是 , (32a) 是 一 个 “句法 歧 
义 句 ”(syntactically ambiguous sentence ) ,其 中 的 “小 张 ”就 句法 而 
言 , 可 以 是 话题 ,也 可 以 是 主语 。 一 般 情况 下 假定 为 主语 ,特定 
语 境 中 分 析 为 话题 。 我 们 认为 ,这 种 解释 有 点 勉强 。 首 先 ,除非 
认为 名 词 和 代词 的 句法 功能 差异 很 大 ,否则 (32a) 和 (32c) 的 区 
别 只 是 一 种 假设 ,认为 (32c) 存 在 话题 空位 只 是 因为 空位 上 可 加 
“NP 啊 ” 而 (32a) 不 能 。 因 为 不 能 说 “他 啊 , 小 张 不 来 了 ”。 但 是 : 
(33)a 这 种 人 啊 ,我 可 不 喜欢 。 
b 这 种 人 我 可 不 喜欢 。 
同样 是 徐 、 刘 的 分 析 , 例 (32) 中 话题 标记 和 停顿 决定 了 
(32a) 和 (32b) 中 的 “小 张 "分 别 是 话题 和 主语 ;但 例 (33) 中 的 “这 
种 人 ”的 话题 身份 不 会 被 怀疑 。 理 由 大 概 有 两 个 :1)“ 这 种 人 ”位 
于 主语 之 前 ;2)“ 这 种 人 ”是 受 事 。 话 题 和 语义 角色 没有 选择 关 
系 ,而 主语 是 靠 什么 确定 的 呢 ? 除非 这 样 规 定 :主语 是 动词 前 没 
有 话题 标记 或 停顿 的 (广义 ) 施 事 ( 代 词 除 外 )。 这 样 就 能 解释 
(32a) 中 的 “小 张 "为 什么 一 般 情 况 下 是 主语 ,特定 环境 下 可 以 分 
析 为 话题 。 
(32a) 和 (32b) 的 区 别 在 于 有 无 语 痛 停 顿 和 人 句 中 语气 词 。 语 
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音 停 顿 和 句 中 语气 词 在 汉语 里 尽管 可 以 算是 物化 了 的 抽象 成 
分 ,但 至 少 在 NP+ VP 这样 的 简单 句 中 ,它们 不 是 必须 的 或 强制 
性 的 。 就 语言 实际 来 看 ,汉语 普通 话 中 (32a) 更 常见 ,使 用 频率 
更 高 ,可 以 认为 (32b) 是 (32a) 的 变 体 。 这 样 ,(32a) 和 (32b) 中 的 
“小 张 " 有 三 种 可 能 :1) 都 是 主语 ;2) 都 是 话题 ;3) 都 是 主语 兼 话 
题 。 只 有 在 把 (32a) 和 (32b) 看 成 是 两 类 句法 结构 ,或 者 从 不 同 
性 质 的 结构 角度 观察 ,同一 词语 “小 张 " 才 可 能 是 不 同 的 句法 成 
分 :主语 和 话题 。 这 正 是 我 们 所 主张 的 。 

我 们 的 第 二 个 问题 是 ,话题 如 果 是 和 主语 、 宾 语 同等 重要 的 
句法 成 分 ,其 句法 地 位 就 不 会 受 语 境 的 影响 ,否则 就 很 难说 它 是 
抽象 的 结构 位 置 。 是 否 话题 取决 于 语 境 表明 话题 和 语 用 表达 有 
关 。 主 语 .宾语 则 不 然 。 这 表明 ,即使 认为 话题 是 句法 成 分 ,其 
“名 法 "也 有 另外 的 涵义 ,和 一 般 理 解 的 不 同 。 

在 汉语 这 种 话题 优先 语言 中 ,话题 结构 和 主 谓 结构 关系 如 
何 , 徐 、 刘 (1998) 没 有 明确 的 表述 。 在 主语 话题 等 同 说 中 ,话题 
就 是 主语 , 述 题 (说 明 ) 当 然 也 就 是 谓语 。 按 徐 、 刘 的 观点 ,他 们 
应 该 反对 这 种 看 法 。 但 徐 、 刘 (1998) 在 论 及 次 次 话题 说 , “在 我 
们 的 话题 结构 中 ,虽然 话题 可 以 出 现 的 位 置 很 多 ,但 话题 的 后 面 
必须 出 现 具 有 谓语 性 的 单位 ,或 者 是 谓词 ,或 者 是 小 句 ,或 者 是 
在 结构 制约 下 取得 谓语 性 的 单位 ,而 不 能 完全 没有 谓语 性 的 单 
位 ”。 反 过 来 推理 ,谓语 性 单位 前 面 的 句法 成 分 不 是 主语 而 是 话 
题 ,实在 令 人 费解 。 

徐 、 刘 (1998) 认 为 ,汉语 话题 在 形式 上 有 四 种 语法 化 手段 ， 
即 1) 前 置 的 语序 ,话题 后 必然 还 有 其 他 成 分 作为 述 题 ;2) 语 音 
停顿 ,话题 后 都 可 以 有 一 个 明显 的 语音 停顿 ;3) 物 化 的 停顿 一 一 
提 顿 词 ,话题 后 可 以 停顿 的 地 方 都 可 以 带 上 后 附 性 的 助词 ;4) 排 
斥 焦 点 重音 。 话 题 不 能 带 上 表示 对 比 焦点 的 重音 。 主 语 的 语法 
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化 手段 基本 上 只 有 前 置 的 语序 这 一 条 ,所 以 主语 的 语法 化 程度 
不 如 话题 。 

话题 的 四 种 语法 化 手段 中 ,2) .3) 可 以 归并 为 一 种 。 仪 赁 这 
些 形式 特征 不 足以 区 分 汉语 的 话题 和 主语 。 因 为 :第 一 ,正如 
徐 . 刘 所 指出 的 ,很 多 学 者 如 赵 元 任 、 朱 德 昭 等 都 曾 把 这 些 看 作 
是 汉语 主语 的 形式 特点 。 第 二 ,人 徐 、 刘 也 承认 ,“ 前 置 的 语序 ”也 
是 汉语 主语 的 形式 特征 。 第 三 ,停顿 和 语气 词 都 只 是 可 能 而 不 
一 定 是 现实 。 提 顿 词 不 是 汉语 话题 的 专用 标记 。 施 事 ( 典 型 的 
主语 ) 后 同样 可 以 有 停顿 ,可 加 提 顿 词 。 第 四 ,话题 上 不 能 带 表 
示 对 比 焦 点 的 重音 的 说 法 有 问题 。 例 如 : 

(34)a 老 张 当 过 海军 。 

b 老 张 嘛 , 当 过 海军 。 

(35)a 白酒 我 不 喝 。 

b 白酒 嘛 ,我 不 喝 。 

徐 . 刘 认为 (34a) 是 主语 带 对 比 焦点 的 句子 (他 们 举 的 是 上 
海 话 “ 老 张 当 过 海军 个 ”), 句 子 的 表达 重点 就 是 “ 老 张 ",“ 老 张 ” 
是 主语 而 非 话题 。 其 实 “ 句 子 中 的 实 词 性 成 分 基本 上 都 能 在 需 
要 时 加 上 焦点 重音 ”, 用 焦点 重音 不 能 区 别 话题 和 主语 。 因 为 
(35a) 中 的 “白酒 ”也 可 以 是 对 比 性 焦点 ,全 人 句 的 表达 重点 。 这 时 
它 不 是 话题 又 是 什么 呢 ?” 如 果 (35a) 和 (35b) 中 “白酒 ”的 语法 性 
质 相同 ,(35a) 和 (35b) 中 的 “ 老 张 ”的 语法 性 质 也 应 该 没有 什么 
不 同 。 

证 明 一 个 语言 成 分 不 能 同时 既是 话题 又 是 主语 是 徐 、 刘 “ 话 
题 是 句法 概念 ”理论 的 关键 。 他 们 提出 了 一 种 前 人 未 曾 论 及 的 
话题 结构 :拷贝 式 话题 结构 。 和 主语 有 关 的 有 两 类 句子 : 

(36) 星 星 还 是 那个 星星 ,月 亮 还 是 那个 月 亮 , 山 还 是 那 座 
山 , 梁 也 还 是 那 道 粱 、( 电 视 剧 《篇 估 女 人 狗 》 主 题 歌 ) 
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(37)a 水 末 水 紧张 , 电 末 电 紧 张 , 迁 个 地 方 生活 老 勿 便当 
徐 、 刘 (1998) 认 为 , 例 (36) 第 一 小 句 中 的 “星星 ”在 句法 上 
“不 宜 分 析 为 主语 ,而 是 一 种 话题 ”, 其 作用 “不 是 作 判 断 句 的 主 
目 ,而 是 引出 话题 ”。 理 由 是 例 (36) 不 是 真正 的 同 义 反 复 (tautol- 
ogy)。 这 种 分 析 说 服 力 并 不 强 , 因 为 第 一 , 例 (36) 各 小 句 都 不 符 
合 徐 、 刘 自己 “拷贝 式 话题 跟 句 子 中 的 主语 ,宾语 甚至 谓语 动词 
完全 同形 或 部 分 同形 ,同形 的 成 分 之 间 在 语义 上 也 是 同一 的 "这 
一 定义 。 很 显然 , 例 (36) 中 前 一 “星星 ”是 通 指 ,后 一 “星星 ”是 单 
指 , 两 者 并 不 同 标 。 第 二 ,这 句 ( 首 ) 歌 词 发 表 不 入 , 即 有 人 ( 非 语 
言 学 家 ) 撰 文 认为 纯 属 “ 废 话 ”。 所 以 也 可 以 认为 它 是 一 种 同 义 
反复 。 第 三 , 按 徐 、 刘 的 观点 , 主 目 ( 系 事 ) 在 既 没 有 语音 停顿 又 
没有 提 顿 词 ( 话 题 标记 ) 的 情况 下 应 是 主语 而 非 话题 。 
例 (37a) 是 上 海 话 的 例子 ,类 似 的 结构 普通 话 也 有 ,但 徐 、 刘 
的 两 种 普通 话 翻 译 ( 下 面 的 (37b) 和 (37c)) 都 不 太 好 。 其 实 
(37d) 更 自然 简洁 。 
(37)b 水 又 紧张 , 电 又 紧张 ,这 个 地 方 生活 是 提 不 方便 的 。 
c 论 水 吧 , 水 又 紧张 , 论 电 吧 , 电 又 紧张 ,这 个 地 方 生活 
是 挺 不 方便 的 。 
d 水 吧 水 紧张 , 电 吧 电 紧 张 , 这 个 地 方 生活 真 不 方便 。 
徐 、 刘 得 出 结论 说 ,拷贝 式 话题 结构 ,“ 尤 其 是 拷贝 成 分 为 主 
语 的 句子 ,最 清楚 地 显示 主语 跟 话 题 的 区 别 , 因 为 主语 还 可 以 通 
过 拷贝 而 话题 化 , 则 主语 本 身 并 不 兼 话题 。 假 如 认为 话题 只 是 
话语 或 语 用 平面 的 成 分 ,在 句法 平面 总 是 充当 主语 或 其 他 成 分 ， 
就 无 法 解释 这 种 拷贝 主语 的 话题 在 句法 上 的 地 位 ”。 
如 果 把 主语 和 话题 都 定义 为 句法 位 置 , 则 主语 本 身 并 不 兼 
话题 是 可 以 理解 的 。 但 主语 和 话题 都 可 以 指 处 于 某 一 结构 位 置 
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(可 能 是 话题 结构 ,也 可 能 是 主 谓 结 构 ) 上 的 词语 。 话 题 结构 和 
主 谓 结构 在 形式 上 可 能 重合 ,这 时 话题 和 主语 由 同一 词语 充当 。 
从 这 个 意义 上 说 ,话题 和 主语 可 以 相 兼 。 拷 贝 成 分 为 主语 的 句 
子 恰恰 证 明 ,话题 结构 和 主 谓 结构 有 密切 的 关系 ,可 以 认为 , 话 
题 结构 以 主 谓 结构 (句法 结构 ) 为 基础 ,因此 可 以 通过 拷贝 的 手 
段 让 同一 词语 (同形 同 义 ) 的 两 种 身份 明确 地 显示 出 来 (话题 可 
能 有 的 名 法 地 位 就 在 于 它 和 主语 有 这 种 关系 )。 

话题 是 说 话 人 主观 选择 的 结果 。 从 充当 话题 的 成 分 来 看 ， 
名 词 (名 词 短语 ) 和 动词 (动词 短语 ) 都 可 能 被 选择 为 话题 。 施 
事 动词 . 受 事 也 都 可 能 被 选择 为 话题 。 

较 难 解释 的 是 下 面 这 些 “ 找 贝 式 话题 ”: 

(38) 去 年 ( 吧 ) 去 年 亏 了 本 ,今年 ( 吧 ) 今 年 又 没 赚 到 钱 , 不 知 
道 什么 时 候 才能 交 上 好 运 。 

(39) 厂 里 ( 吧 ) 厂 里 受气 ,家 里 ( 吧 ) 家 里 也 不 顺心 ,这 日 子 过 
得 真 没意思 。 | 

(40) 房 子 ( 吧 ) 房 子 分 不 上 ,职称 ( 吧 ) 职 称 解决 不 了 ,干脆 走 
人 算 了 。 

如 何 看 待 上 面 句 首 两 个 同形 同 义 的 N? 在 语音 上 ,两 个 N 
之 间 可 以 没有 停顿 (语气 词 可 有 可 无 ); 而 且 (38) ~ (40) 各 句 的 
第 二 个 “N "显然 都 不 是 主语 ,如 果 把 它们 分 别 看 成 状语 和 宾语 ， 
势必 会 得 出 话题 也 不 能 和 状语 .宾语 相 兼 的 结论 。 实 际 上 ,就 话 
语 ( 语 用 ) 平 面 来 说 , 例 (38) ~ (40) 前 面 的 两 个 N 都 可 看 作 话题 ， 
可 称 之 为 重奏 式 话题 ”。 当 然 , 这 是 口语 中 一 种 特殊 的 强调 格 
式 , 它 在 形式 上 要 求 一 般 是 两 个 (或 两 个 以 上 ) 相 关 的 小 句 对 举 。 

徐 、 刘 把 停顿 看 作 是 话题 的 形式 标记 ,认为 停顿 不 是 主语 的 
形式 特征 ,并举 不 符合 话题 的 语义 语 用 特点 .但 明显 是 主语 的 特 
指 问 句 为 例 , 说 明 主 语 后 不 能 有 提 顿 词 ,如 : 
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(41)a 他 打 碎 了 茶杯 。 

b 他 呀 , 打 碎 了 茶杯 。 

(42)a 谁 打 碎 了 茶杯 ? 

bx 谁 呀 , 打 碎 了 茶杯 ? 

徐 . 刘 因此 得 出 结论 , “汉语 中 可 作 主 语 的 成 分 只 要 后 面 有 
了 停顿 或 提 顿 词 ,就 可 以 看 作 话 题 ”。 

其 实 ,“ 谁 ”不 能 充当 话题 与 它 后 面 不 能 加 提 顿 词 无 关 。 原 
因 在 于 提 顿 词 与 问 句 排斥 ,即使 是 语义 、. 语 用 符合 话题 特点 的 ， 
在 问 句 中 也 不 能 加 提 顿 词 。 如 : 

(43)c? 他 呀 , 打 碎 了 茶杯 ? 

(44)a 孩子 睡 着 了 。 

b 孩子 睡 着 了 ? 
c x 孩子 呀 / 吧 / 啊 / 嘛 , 睡 着 了 ? 

话题 和 人 句 类 有 关 。 话 题 句 要 传达 信息 ,而 疑问 句 却 是 索取 
信息 ,因此 不 大 可 能 是 一 个 话题 结构 。 比 较 : 

(45)a 这 种 破 电视 剧 有 什么 看 头 ? 

b ? 这 种 破 电视 剧 啊 / 吧 / 嘛 ,有 什么 看 头 ? 
c 这 种 破 电视 剧 嘛 ,没什么 看 头 。 

祈 使 名 多 以 非 主 谓 句 的 形式 出 现 ,属于 一 种 无 话题 句 。 但 
即使 以 主 谓 结构 的 形式 出 现 ,由 于 表达 方面 的 限制 ,NP 的 话题 
性 很 弱 , 加 上 提 顿 词 也 不 自然 。 如 : 

(46)a 你 给 我 出 去 !  b? 你 嘛 / 吧 / 啊 ,给 我 出 去 1! 

人 句 类 是 句子 的 语 用 (功能 ) 分 类 , 句 型 是 句法 结构 的 类 型 。 
同一 名 类 可 以 属于 不 同 的 句 型 ,同一 句 型 可 以 有 不 同 的 句 类 。 
句法 成 分 及 其 关系 受 句 类 的 影响 不 大 。 话 题 一 般 只 能 在 陈述 句 
和 感叹 句 两 种 名 类 中 出 现 (主要 是 陈述 句 ), 可 见 它 主要 和 语 用 
表达 有 关 , 不 同 于 主语 ,宾语 等 句法 结构 成 分 。 


220 三 个 平面 的 语法 研究 


语法 化 是 徐 、 刘 “汉语 话题 是 句法 成 分 "理论 的 基础 。 他 们 
没有 解释 语法 和 句法 这 两 个 术语 有 没有 区 别 。 如 果 有 的 话 , 即 
便 承认 汉语 话题 是 一 种 高 度 语法 化 的 成 分 ,也 只 能 推导 出 汉语 
的 话题 是 语法 成 分 ,话题 结构 是 语法 结构 的 结论 。 

语法 研究 三 个 平面 的 理论 主张 区 分 语法 和 句法 ,把 话题 ( 主 
题 ) .主语 都 看 作 语法 成 分 ,但 主语 属于 句法 平面 ,话题 属于 语 用 
《话语 ) 平 面 。 这 种 区 别 反 映 了 主语 和 话题 不 同 的 语法 化 途径 : 
主语 是 语义 角色 的 请 法 化 ,话题 是 话语 ( 语 用 ) 功 能 的 语法 化 。 

汉语 的 语序 类 型 是 SVO 还 是 SOV, 语 言 学 界 曾 有 过 热烈 的 
讨论 ,至 今 尚 没有 定论 。 徐 、 刘 主张 把 话题 成 分 加 入 S、V、0, 得 
出 结论 说 ,汉语 普通 话 的 成 分 顺序 是 TSVO 占 优势 , 上海 话 是 
STVO 占 优势 。 这 样 做 的 好 处 是 解决 了 汉语 动词 前 受 事 是 否 前 
置 宾语 问题 。 但 也 带 来 了 一 些 问 题 。 因 为 第 一 ,从 理论 上 说 ,四 
个 成 分 的 排列 比 三 个 成 分 的 排列 更 复杂 。 第 二 ,S、V.0 三 者 之 
间 体 现 的 是 动词 和 与 其 有 关 的 语义 成 分 的 排列 顺序 ,在 语义 上 
可 分 别 指 施 事 .动词 、 受 事 。 而 话题 和 动词 无 直接 关系 。 况 且 
TSVO 中 的 “T” 可 能 是 受 事 ,这 时 就 可 能 没有 “0” 的 地 位 。 第 三 ， 
话题 和 述 题 相对 ,话题 优先 型 语言 的 语序 应 是 “话题 + 述 题 " 或 
者 只 是 “T+ VP”。 第 四 , 按 徐 、 刘 话题 的 定义 ,STVO 中 的 了 只 是 
次 话题 ,其 中 S 很 难说 就 不 是 话题 。 


4 次 主题 (次 话题 ) 


4.1 主题 结构 

在 讨论 次 主题 之 前 , 先 要 说 明 汉 语 的 主题 结构 。 关 于 汉语 
的 主题 结构 ,国内 外 的 研究 很 多 ,共识 虽然 不 少 ,分 歧 却 也 很 多 。 
其 中 一 个 重要 的 原因 是 研究 者 总 是 不 由 自主 的 把 主题 和 主语 联 
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系 起 来 。 赵 元 任 (1968) 把 主语 等 同 于 话题 (主题 ), 他 的 话题 结 
构 就 是 “主语 + 谓语 ”"。 推 想起 来 , NP + VP 这 种 结构 应 该 是 最 
小 的 主题 结构 ,其 中 的 述 题 是 由 VP 充当 的 。 陈 平 (1994) 在 讨论 
主题 和 主语 的 语义 配 位 时 ,把 主题 和 主语 分 别 定义 为 后 接 一 个 
句子 (NP + VP) 和 后 接 一 个 动词 性 短语 (VP) 的 语言 成 分 ,他 称 这 
样 做 是 为 了 研究 的 “简便 "。 但 这 似乎 也 说 明 ,NP, + (NP, + VP) 
是 最 典型 的 主题 结构 , 即 所 谓 “ 以 句 为 说 明 语 ” 的 句子 。 但 如 果 
遇 到 像 前 面 所 说 的 动词 前 有 三 个 或 者 更 多 的 NP 一 类 句子 , 主 
题 结构 就 不 好 描述 了 。 例 如 : 
(47 )a 昨天 我 在 电视 上 看 到 了 关于 你 们 事迹 的 报道 。 
b 酒 现在 我 不 喝 了 。 
c 红 英 脸 上 那 种 故意 躲避 的 神色 反倒 使 他 感到 伤心 。 
d 这 件 事 老 张 的 处 理 办 法 我 有 意见 。 
e 昨天 ,在 会 议席 上 ,大 家 都 赞成 他 的 意见 。 
f 这 件 事 我 现在 脑子 里 一 点 印象 也 没有 了 。 
衷 毓 林 (1996) 认 为 ,上 面 这 类 句子 的 主题 (话题 ) 结 构 是 多 
重 话题 结构 ,其 形式 规则 可 以 表示 如 下 : 
Topi + Top: + TOP; + … + Topn + VP 
他 进一步 得 出 结论 说 ,“ 对 于 Topi 来 说 ,其 说 明 部 分 是 一 个 
次 话题 结构 ;对 于 这 个 次 话题 结构 的 话题 Top: 来 说 ,其 说 明 部 
分 本 身 又 可 以 是 一 个 话题 结构 ; 即 话题 结构 是 可 以 递归 生成 
的 "。 这 似乎 在 说 ,话题 结构 是 有 层次 的 。 每 个 层次 上 同时 只 有 
一 个 话题 ;句子 层次 上 的 话题 也 是 如 此 , 它 的 说 明 ( 述 题 ) 部 分 可 
以 表示 为 Top(,_1) + VP, 最 小 的 述 题 为 VP。 
还 有 的 学 者 如 曹 连 甫 (1977, 1990) 、 徐 烈 炯 、 刘 丹青 (1998) 
等 也 认为 一 个 句子 可 以 有 两 个 或 者 更 多 的 主题 。 它 们 分 别 是 名 
子 的 ( 主 ) 主 题 和 次 主题 (次 话题 )。 主 主题 只 有 一 个 ,次 主题 则 
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可 以 有 一 个 以 上 ,次 主题 位 于 主 主 题 之 后 。 次 主题 可 以 提升 为 
主 主题 。 
从 原则 上 说 ,次 主题 应 该 具备 主题 具有 的 一 些 主要 特征 。 
但 是 ,情况 并 非 如 此 。 曹 轿 甫 (1990) 提 出 并 讨论 过 五 种 次 主题 : 
1. 双 名 结构 (名 首 两 个 名 词性 成 分 之 间 具 有 领 属 类 关系 ) 中 的 属 
NP;2. 非 句 首 位 置 (non - sentence - initial) 的 时 间 处 所 名 词 ;3.“S 
+ 把 NP+VP” 中 的 “把 + NP”;4. SOV 中 的 0;5. SVOV 得 X 中 
的 V0。 这 些 次 主题 都 不 具备 他 自己 (1979) 所 概括 的 汉语 主题 
的 以 下 两 个 重要 特征 ;1) 主 题 总 是 据 ( 主 题 ) 首 位 ;2) 主 题 常常 可 
以 将 其 语义 范围 扩展 到 一 个 句子 以 上 。 次 主题 的 非 句 首位 置 是 
显而易见 的 ; 它 的 语义 范围 一 般 也 不 能 延伸 到 后 续 句 。 例 如 : 
(48)a 这 女子 声音 更 媚 , 却 带 几 分 假 强 。 
b 这 个 女孩 儿 呀 ,眼睛 很 大 ,很 漂亮 。 
(49)a 我 现在 不 抽烟 ,FE 也 不 喝酒 了 。 
b 他 把 书架 摆 满 了 书 , 下 就 好 看 多 了 。 
c 我 烟 不 抽 了 , 酒 还 喝 一 点 。 
d 他 写字 写 得 很 快 , 但 是 下 写 得 不 整齐 。 
例 (48a) 的 后 续 小 句 说 明 的 是 “次 主题 "(“ 声 音 ”), 这 样 , 则 
所 谓 的 主 主题 这 时 只 不 过 是 次 主题 的 限制 成 分 ; (48b) 有 歧义 ， 
即使 说 话 人 本 来 想 说 的 是 那个 女孩 儿 的 眼睛 “很 漂亮 ", 但 由 于 
受 “ 主 主题 "语义 延伸 能 力 的 影响 ,听话 人 还 是 会 理解 为 “那个 女 
孩儿 很 漂亮 ”。 
把 非 句 首位 置 的 时 间 处 所 词 看 成 是 local secondary topics 和 
他 一 再 强调 的 主题 位 置 不 相符 合 ;而 且 例 (49a) 的 下 处 删 略 的 成 
分 也 应 该 是 “我 现在 ”而 不 仅仅 是 “现在 ”"。 至 于 “把 NP” 这 种 次 
主题 的 延伸 也 不 好 理解 : 例 (49b) 的 下 处 应 该 是 “书架 ”而 不 是 
“把 书架 ”, 后 续 句 的 主题 发 生 了 转换 。 很 少 有 以 SOV 中 的 0 为 
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主题 的 后 续 句 , 因为 这 种 情况 下 更 自然 的 始 发 句 应 该 是 OSV。 
所 以 像 例 (49c) 中 的 “ 烟 ”" 只 是 对 比 结构 的 一 个 焦点 而 已 。 没 有 
充分 的 理由 能 说 明 例 (49d) 的 下 处 删 略 的 是 “写字 ”而 不 是 “他 写 
字 " 或 者 “他 ”。 

4.2 次 话题 和 主 话题 

徐 烈 炯 `. 刘 丹青 (1998) 甚 至 认为 次 话题 也 是 句法 成 分 。 徐 、 
刘 (1998) 区 分 了 三 类 话题 : 主 话题 ,次 话题 ,次 次 话题 。 他 们 自 
己 也 注意 到 ,这 三 类 话题 的 句法 .语义 . 语 用 特点 是 不 太一 致 的 。 
先 看 徐 、 刘 设立 次 话题 的 理由 。 

徐 . 刘 希 望 通过 采用 Emst & Wang(1995) 提 出 的 四 条 规则 论 
证 主 话题 和 次 话题 确 有 不 同 以 及 设立 次 话题 的 必要 性 。 这 四 条 
规则 是 : 

第 一 ,汉语 中 有 些 副 词 可 以 出 现在 主语 之 前 ,也 可 以 出 现在 
主语 之 后 ,而 另 一 些 副词 只 能 出 现在 主语 之 后 ,不 能 出 现在 主语 
之 前 。 例 如 : 

(50)a 他 们 显然 不 同意 。 

b 显然 他 们 不 同意 。 

(51)a 小 兰 一 直 不 看 电影 。 

bx 一 直 小 兰 不 看 电影 。 

(52)a 他 已 经 穿 好 了 大 衣 。 

bx 已 经 他 穿 好 了 大 衣 。 

但 是 

(51)cx 一 直 电 影 小 兰 不 看 。 

d 电影 小 兰 一 直 不 看 。 
(52)cx 已 经 大 衣 他 穿 好 了 。 
d 大 衣 他 已 经 穿 好 了 。 
例 (51c) 和 (52c) 表 明 , 不 能 出 现在 主语 之 前 的 副词 同样 不 
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能 出 现在 主 话题 之 前 。 这 条 规则 并 不 能 区 分 主 话题 和 次 话题 。 
事实 上 ,显然 "类 副词 表示 语气 ,属于 整个 句子 , 和 动词 的 语义 
关系 较为 玻 远 ;已 经 "类 副词 表示 时 体 , 跟 动词 的 关系 较为 密 
切 ,不 宜 被 别 的 成 分 分 割 ,甚至 中 间 也 不 能 出 现 次 话题 。 例 如 : 
(53)a 他 已 经 大 衣 也 穿 好 了 。 
b 他 大 衣 已 经 也 穿 好 了 。 
(53a) 是 徐 、 刘 认为 含有 次 话题 的 句子 ,但 其 可 接受 性 并 不 
如 (53b)。 
第 二 ,次 话题 要 求 动 词 之 前 出 现 “ 都 "“ 也 ”之 类 加 强 语气 的 
成 分 ,或 者 用 次 话题 来 起 对 比 作用 。 徐 , 刘 举 的 例子 是 : 
(53)e? 他 已 经 大 衣 穿 好 了 。 
这 条 “规则 ”也 不 能 区 分 主 话题 和 次 话题 。 因 为 (9c) 的 可 接 
受 性 差 与 有 没有 “都 *“ 也 ”无关 ,下 面 的 句子 完全 可 以 成 立 。 
(53)d 他 大 衣 已 经 穿 好 了 。 
第 三 ,含有 次 话题 的 句子 结构 可 以 作 定 语 , 而 含有 主 话题 的 
句子 结构 不 能 作 定语 。 例 如 : 
(54)a 请 在 [他 那 本 书 读 完 ] 的 时 候 来 找 他 。 
b x* 请 在 [ 那 本 书 他 读 完 ] 的 时 候 来 找 他 。 
如 果 按 徐 . 刘 的 主 话题 定义 (时 间 词 语 可 以 作 主 话题 ) 来 理 
解 , 这 条 规则 并 不 可 靠 。 例如: 
(55)a 请 在 [我 晚上 不 看 书 ] 的 时 候 打 电话 。 
b 请 在 [晚上 我 不 看 书 ] 的 时 候 打 电话 。 
第 四 , 主 话题 一 般 应 位 于 情态 词 之 前 ,次 话题 位 于 情态 词 之 
后 。 例 如 : 
(56) 你 不 能 饭 也 不 吃 , 水 也 不 喝 。 
这 条 规则 像 徐 、 刘 自己 说 的 那样 不 足 为 证 。 例 (56) 中 的 
“你 " 按 他 们 的 观点 应 该 是 主语 而 非 主 话题 。 况 且 Emst 等 的 这 
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条 规则 同样 不 可 靠 。 如 : 

(57) 你 这 道 题 该 会 做 吧 ? 

4.3 次 话题 的 句法 性 质 

4.3.1 次 话题 和 状语 

徐 . 刘 (1998)2.5 节 讨 论 了 时 间 词 .地 点 词 作 话题 的 问题 。 
句 首 位 置 或 主语 前 的 时 间 词 .地 点 词 的 话题 性 ( 主 话题 ) 一 般 都 
是 承认 的 。 争 议 是 它们 在 句法 上 有 没有 地 位 :是 一 种 外 围 成 分 
还 是 句 首 状语 。 但 主语 之 后 .动词 之 前 的 时 间 词 地 点 词 的 句法 
地 位 并 没有 问题 。 例 如 : 

(58) 许 多 老人 在 花园 里 打 太 极 源 。 

(59) 电 影 (在 ) 晚 上 十 点 钟 就 结束 了 。 

徐 . 刘 也 认为 有 状语 位 置 ,并 说 “在 句法 分 析 中 , 当 表示 地 点 
及 时 间 的 词语 作 状 语 时 , 它 的 结构 是 在 VP 之 内 。” 这 和 -一 般 的 
看 法 相同 。 但 是 , 徐 , 刘 对 主语 和 动词 之 间 的 时 间 词 .地 点 词 的 
次 话题 性 质 的 论证 缺乏 说 服 力 。 先 看 例子 : 

(60)a 这 个 怪人 在 厨房 里 睡觉 。 

b 这 个 怪人 厨房 里 睡觉 。 
c 这 个 怪人 (在 ) 厨 房 里 睡觉 ,( 在 ) 卧 室 里 做 饭 。 

徐 . 刘 认 为 (60b) 有 “卧室 里 不 睡觉 ”的 涵义 ,所 以 ,在 (60c) 
中 ,“ 当 说 话 人 想 把 两 个 处 所 作对 比 时 , “厨房 里 *、 了 卧室 里 * 成 了 
次 话题 "。 我 们 认为 , (60c) 中 处 所 词语 的 话题 性 是 靠 增 添 语 境 
因素 的 办 法 获得 的 ,不 能 作为 (16b) 中 处 所 词语 有 话题 性 的 直接 
证 据 。 即 便 认为 (16b) 中 处 所 词语 有 话题 性 ,也 不 能 证 明 (16a) 
句子 的 主语 和 动词 之 间 存 在 一 个 次 话题 位 置 。 徐 、 刘 没有 回答 
类 似 (16a) 中 的 处 所 词语 到 底 是 “状语 还 是 次 话题 ”这 一 问题 , 因 
为 可 选择 的 答案 有 两 个 ;要么 认为 这 种 情况 是 一 个 词语 占据 两 
个 句法 位 置 , 它 既是 次 话题 又 是 状语 。 这 样 做 的 困难 是 1) 违 反 
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了 话题 不 能 同时 是 别 的 句法 成 分 的 观点 ;2) 很 难处 理 次 话题 和 
状语 的 线性 位 置 ,除非 认为 它们 处 于 不 同 的 结构 序列 (名 法 和 语 
用 )。 要 么 认为 这 种 时 间 词 语 和 处 所 词语 在 句法 上 是 状语 ,在 语 
用 上 有 具有 对 比 功能 。 

4.3.2 次 话题 和 前 簿 宾语 

传统 语法 理论 按 施 受 关系 确定 主语 宾语 ,因此 有 宾 居 人 句 首 
和 宾语 前 置 的 提出 。 结 构 主 义 赁 位置 决定 主 宾语 ,有 把 动词 前 
的 NP 一 律 看 作 主 语 的 倾向 。 也 还 有 人 (如 织锦 安 1990) 认 为 某 
些 特殊 现象 是 宾语 前 置 。 如 “我 一 句 话 也 不 说 "中 的 施 事后 周 遍 
性 成 分 “一 句 话 "。 我 们 在 第 五 章 中 指出 ,宾语 前 置 是 汉语 的 一 
种 较 普遍 的 语法 现象 ,主语 和 动词 之 间 的 受 事 成 分 在 句法 上 是 
前 置 宾语 。 

徐 、 刘 (1998) 认 为 主语 和 动词 之 间 存 在 一 个 次 话题 位 置 , 例 
如 : 

(61) 我 烈性 酒 从 来 不 喝 。 

他 们 认为 例 (61) 中 的 “烈性 酒 "是 次 话题 ,但 没有 说 明 它 是 
不 是 小 主语 或 前 置 宾语 。 按 照 其 话题 不 能 是 别 的 句法 成 分 的 观 
点 推理 ,答案 应 该 是 否定 的 。 

典型 的 次 话题 结构 是 “ 主 话题 + 主语 + 次 话题 + 动词 短 
语 ”, 其 中 主语 可 能 是 一 个 空位 。 例 如 : 

(62)a 小 张 啊 , 他 那 本 书 么 已 经 看 完了 一 半 。 

b 小 张 啊 ,[ ] 那 本 书 么 [ ] 已 经 看 完了 一 半 。 

徐 、 刘 成 功 地 用 树 形 图 表示 了 (62a) ,但 对 (62b) ,估计 他 们 
很 难 用 一 个 树 形 图 表示 ,也 不 大 可 能 解释 为 “句法 歧义 句 ”。 

陆 丙 甫 (1998) 指 出 ,语序 的 主要 定位 标准 是 核心 语 ( 动 词 )。 
主语 这 样 一 个 句子 中 普遍 存在 的 语法 范畴 可 以 作为 多 数 句子 的 
次 要 定位 标准 。 以 主语 为 界 ,把 主 话题 定义 为 句 首 (主语 前 ) 位 
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置 ,把 次 话题 定义 为 主语 和 动词 之 间 的 结构 位 置 似 乎 没有 问题 。 
关键 在 于 次 话题 位 置 与 主语 和 动词 之 间 的 其 他 句法 位 置 的 关 
系 。 必 须 看 到 ,主语 是 一 个 非常 重要 的 句法 概念 ,主语 之 前 和 主 
语 之 后 的 成 分 的 语法 性 质 有 很 大 的 不 同 。 胡 裕 树 (1982) 提 出 区 
分 句子 的 内 层 结构 (名 法 结构 ) 和 外 层 结构 的 理论 ,句子 的 内 外 
层 结构 界线 是 主语 ,主语 以 左 是 句子 的 外 层 结构 成 分 即 语 用 成 
分 ,主语 以 右 ( 含 主语 ) 是 句子 的 内 层 结构 成 分 即 句法 成 分 。 高 
顺 全 (1995 、1997) 对 此 作 了 进一步 的 解释 ,认为 受 事 居 于 主语 前 
是 语 用 成 分 ,居于 主语 和 动词 之 间 尚 处 于 句法 管 界 之 内 ,仍然 是 
句法 成 分 。 当 然 , 受 事 成 分 前 置 有 语 用 因素 ,但 它 与 句 首 受 事 成 
分 ( 主 话题 ) 的 语 用 功能 还 是 有 区 别 的 。 我 们 认为 ,所 谓 次 话题 
在 语 用 上 更 像 一 个 焦点 成 分 ,可 能 会 用 来 对 比 , 也 可 能 被 突出 。 
如 : 

(63) 我 烈性 酒 从 来 不 喝 , 低 度 酒 偶尔 喝 一 点 。 

徐 . 刘 (1998) 认 为 兼 语 式 和 某 些 双 宾 结构 是 含有 次 次 话题 
的 结构 。 双 宾 结 构 的 次 次 话题 徐 、 刘 以 上 海 话 为 讨论 对 象 ,这 里 
不 谈 。 他 们 举 的 典型 的 兼 语 结构 是 : 

(64)a 我 请 小 张 负责 业务 工作 。 

b 我 请 小 张 么 ,负责 业务 工作 。 
c 我 请 小 张 么 ,负责 业务 工作 ,小 李 么 ,负责 行政 事务 。 

尽管 注意 到 (64a)“ 听 起 来 不 是 很 顺 ”, 徐 、 刘 仍然 采用 增添 
语 境 因素 的 办 法 ,通过 例 (64b) 中 “小 张 " 的 对 比 功 能 证 明 例 
(64c) 中 的 “小 张 " 也 有 对 比 功能 (话题 性 ), 所 以 是 次 次 话题 。 不 
过 ,他 们 没有 说 明 例 (64b) 中 的 “小 张 ”是 不 是 次 次 话题 。 

把 话题 看 成 是 一 个 特定 的 句法 位 置 ,话题 成 分 是 句法 成 分 
而 且 不 能 是 别 的 句法 成 分 的 观点 在 主 话题 方面 还 有 些 解释 力 ， 
因为 主语 前 位 置 不 会 与 别 的 句法 位 置 发 咎 冲突 ,但 无 论 从 名 法 
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方面 还 是 从 语 用 方面 来 看 ,将 主 话题 的 概念 类 推 下 去 ,得 出 的 次 
话题 和 次 次 话题 必然 会 和 已 有 的 句法 概念 特别 是 状语 发 生 刻 
盾 。 不 仪 主语 和 动词 之 间 的 时 间 处所、 工具 等 成 分 的 状语 资格 
不 易 否 定 , 兼 语 式 中 的 兼 语 的 宾语 身份 也 不 应 被 否定 。 次 话题 
是 依靠 主语 定义 的 。 汉 语 实际 中 , 主语 经 常 从 缺 。 失 去 了 主语 
这 一 定位 标准 ,次 话题 的 确认 在 操作 上 就 存在 很 大 的 困难 。 充 
当主 话题 ,次 话题 ,次 次 话题 的 语言 成 分 和 动词 之 间 的 语义 朴 密 
关系 是 明显 的 。 主 话题 可 以 和 主要 动词 无 关 ,次 话题 和 次 次 话 
题 则 不 然 。 如 果 把 主要 动词 看 作 是 句法 结构 的 核心 , 则 这 一 核 
心 对 三 者 的 约束 力 明 显 不 同 。 就 话语 方面 来 说 , 主 话题 可 以 延 
伸 到 它 后 面 的 几 个 小 句 ,次 话题 和 次 次 话题 则 不 能 ; 主 话题 用 于 
对 比 的 时 候 较 少 ,次 话题 就 多 一 些 , 而 次 次 话题 只 在 对 比 的 情况 
下 才能 出 现 。 对 比 不 是 次 次 话题 的 功能 ,而 是 其 存在 的 前 提 条 
件 。 这 表明 , 主 话题 .次 话题 .次 次 话题 三 者 的 共性 并 不 多 。 把 
它们 归 为 同类 , 冠 之 以 话题 这 一 “句法 ”名称 ,未 免 有 些 勉强 。 

总 之 ,我 们 认为 ,次 话题 的 提 法 存在 着 问题 。 多 重 话 题 结构 
不 过 是 主 谓 谓 语句 套 释 理论 的 语 用 平面 的 表述 罢了 。 当 然 ,在 
语 篇 范围 内 ,次 主题 还 是 存在 的 。 例 如 “这 个 女孩 ,眼睛 呀 很 大 ， 
很 漂亮 ; 耳 打 呀 却 很 小 ,很 难看 "。 中 的 “眼睛 "和 “ 耳 朱 ”。 但 这 
种 次 主题 属于 语 篇 分 析 中 的 主题 结构 ,不 是 句子 的 语 用 结构 成 
分 。 

我 们 把 主题 结构 区 分 为 句子 的 主题 结构 和 语 篇 的 主题 结构 
两 种 。 句 子 的 主题 结构 是 句子 语 用 结构 的 一 种 ,并 不 是 所 有 的 
句子 ,不 管 是 单项 还 是 双 项 乃至 多 项 NP 句 的 语 用 结构 都 是 主 
题 结构 。 因 为 句 首 位 置 的 名 词性 成 分 还 有 定 指 与 否 的 问题 。 但 
就 句子 层次 而 言 ,主题 结构 只 宜 表示 为 "主题 + 述 题 ”, 主题 和 述 
题 之 间 的 界线 是 句法 结构 和 非 句法 结构 之 间 的 界线 。 主 题 只 有 
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一 个 , 它 一 般 是 由 名 词性 成 分 充当 的 ; 述 题 也 只 有 一 个 , 它 可 以 
是 一 个 动词 性 结构 ,也 可 以 是 一 个 主 谓 结构 。 句 子 的 主题 结构 
是 比较 简单 的 ,不 宜 作 层次 分 析 。 


5 主题 化 


5.1 主题 化 

主题 化 可 以 先 含糊 的 理解 为 句子 的 某 一 名 词性 成 分 的 移 位 
过 程 。 实 现 了 这 一 过 程 ,该 成 分 就 由 原来 的 位 置 到 达 句 首 。 但 
如 前 所 述 ,对 于 句 首位 置 ,我 们 很 难 做 出 一 个 清楚 的 判断 。 在 这 
种 条 件 下 讨论 主题 化 是 不 充分 的 。 

囊 笋 林 1996 指出 ,多 重 话题 “能 在 句 首 位 置 比 邻 出 现 ”。 如 
果 这 意味 着 句 首 位 置 (动词 前 位 置 ) 的 多 个 NP 都 是 主题 的 话 ， 
那么 主题 化 就 只 指 动词 后 成 分 的 移 位 。 但 他 的 意思 显 非 如 此 : 
时 间 、 处 所 、 系 事 .与 事 、 工 具 等 可 以 主题 化 的 语义 格 的 位 置 一 般 
都 不 在 动词 之 后 。 因 此 , 当 动 词 前 多 种 语义 格 同 现 的 时 候 , 就 要 
设 定 一 个 参照 标准 ,除非 认为 成 为 第 一 个 NP 才 算 是 主题 化 。 
动词 前 的 诸多 名 词性 成 分 之 中 ,由 哪 一 个 充当 Top! 并 没有 严格 
的 限制 。 即 使 是 最 简单 的 主 谓 句 , 如果 不对 主语 的 语义 角色 进 
行 限制 ,就 现实 的 句子 来 说 ,各 种 语义 格 都 可 以 出 现在 NP+ VP 
这 一 格式 中 。 换 句 话 说 ,它们 都 可 以 充当 句子 的 主语 ,也 可 以 充 
当 名 子 的 主题 。 因 此 ,单纯 假设 典型 的 主题 结构 (NP + NP, + 
VP) 是 在 基础 句 式 (简单 的 主 谓 句 ) 上 派生 出 来 的 仍然 存在 着 问 
题 : 就 动词 前 NP 来 说 ,如 果 多 种 语义 格 之 间 不 存在 规则 的 线性 
排列 次 序 ,而 我 们 面 对 的 又 只 是 一 个 语 境 中 的 多 项 NP 句 的 话 ， 
我 们 如 何 确定 哪些 成 分 出 现在 句 首 是 主题 化 (有 标记 话题 ) , 哪 
些 成 分 是 不 经 过 主题 化 过 程 的 自然 的 主题 (无 标记 话题 ) 呢 ? 
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语义 上 的 主事 ( 施 事 、 当 事 、 起 事 等 ) 常 被 认为 在 充当 主语 方 
面 有 优先 权 , 因 为 它 和 动词 之 间 有 和 较 密切 的 联系 。 然 而 “动词 决 
定 主语 , 却 不 决定 主题 ”, 主 题 和 动词 之 间 没 有 必然 的 选择 关系 。 
陈 平 (1994) 就 认为 ,充当 主题 的 语义 角色 之 间 存 在 着 这 样 的 优 
先 序列 ; 系 事 > 地 点 > 工具 > 对 象 > 感 事 > 受 事 > 施 事 。 尽 管 
他 所 说 的 主题 限于 “后 接 另外 一 个 句子 "的 “位 于 句 首 的 名 词性 
成 分 ,但 由 此 可 见 ,主事 在 充当 典型 的 主题 结构 的 主题 方面 并 
没有 优势 。 

看 来 ,只 有 对 作为 基础 的 简单 的 主 谓 句 进行 必要 的 限制 才 
能 较 好 的 解释 什么 是 主题 化 。 先 假定 只 有 当 NP + VP 中 的 NP 
是 主事 时 ,NP + VP 表示 的 才 是 主 谓 句 。 然 后 对 这 一 基础 结构 
进行 扩展 :动词 所 联系 的 其 他 语义 成 分 在 中 性 语 境 下 都 只 能 出 
现在 主事 之 后 , 即 主事 + (时 间 / 处 所 /工具 /与 事 / 系 事 ) + VP。 
在 这 种 情况 下 ,可 以 说 语义 上 的 主事 ( 施 事 ) 是 自然 的 主题 。 而 
其 他 语义 成 分 (包括 动词 后 的 受 事 ) 如 果 跑 到 了 主事 之 前 ,就 算 
是 主题 化 了 。 

一 般 认为 ,语义 关系 是 一 种 非 表 层 的 结构 关系 。 因 此 ,主事 
不 能 作为 主题 化 的 直接 参照 标准 。 在 描述 语 用 结构 的 时 候 必须 
借助 同样 处 于 句子 表层 的 句法 结构 。 我 们 不 妨 再 假定 ,句子 最 
左 端的 句法 成 分 是 主语 ,所 谓 主题 化 ,就 是 出 于 表达 的 需要 , 主 
语 以 右 的 名 词性 句法 成 分 向 左 移 位 的 过 程 。 但 是 ,汉语 的 主语 . 
同样 是 一 个 尚未 定性 的 术语 。 前 面 说 过 ,很 多 人 认为 主事 在 充 
当主 语 方面 有 优先 权 , 但 现在 很 少 有 人 把 二 者 等 同 起 来 。 

我 们 把 主语 看 作 一 个 句法 概念 ,在 一 个 由 动词 为 核心 构成 
的 句子 中 , 它 是 由 真正 的 V 前 无 标记 动 元 充当 的 。 所 谓 真正 的 
V 前 动 元 有 两 层 含义 ;其 一 ,该 V 前 无 标记 动 元 必须 是 真 动 元 或 
准 动 元 ,不 能 是 伪 动 元 (高 顺 全 1994) 甚 至 非 动 元 ; 其 二 ,该 动 元 
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本 就 应 该 出 现在 V 前 位 置 上 。V 前 无 标记 动 元 可 以 用 沈阳 
(1994) 的 “V 前 NP( 相 当 于 我 们 所 说 的 V 前 无 标记 动 元 ) 原 则 ” 
来 判定 , 即 “ 作 为 V 前 NP 的 语法 特点 是 在 任何 情况 下 都 不 能 加 
上 除了 表 被 动 的 “被 “给 "以 外 的 介词 (还 应 该 有 "由 ” ,参见 第 
四 章 )”。 静 态 的 基本 句法 结构 的 动词 前 总 是 有 且 只 有 一 个 这 样 
的 NP, 这 就 保证 了 主语 的 唯一 性 。 

我 们 在 第 一 章 中 曾经 指出 ,主语 在 本 质 上 是 属于 句法 的 , 主 
题 则 是 属于 语 用 的 。 它 们 虽然 都 可 以 体现 为 动词 前 的 名 词性 成 
分 ,但 分 属于 不 同 的 平面 。 按 胡 裕 树 (1982) 提 出 的 句子 的 内 层 
结构 和 外 层 结构 的 理论 ,主语 是 句子 的 内 层 结构 成 分 , 主题 则 是 
句子 的 外 层 结 构成 分 。 句 子 的 内 层 结构 和 外 层 结构 的 区 分 标志 
是 主语 ,以 主语 为 界 , 主语 以 左 为 句子 的 外 层 结构 ,主语 以 右 ( 包 
括 主语 ) 为 句子 的 内 层 结构 。 因 此 , 主题 化 以 理解 为 句法 成 分 
(名 子 的 内 层 结构 成 分 ) 跨 越 句法 结构 的 界线 (主语 ) 的 语序 变动 
过 程 。 例 如 : 

(65)a 他 孝顺 他 妈 。/ 他 妈 他 孝顺 。 

b 我 爱 听 胡 松 华 的 歌 。/ 歌 我 爱 听 胡 松 华 的 。 

c 我 把 那 封 信 交 给 了 老师 。/ 那 封 信 我 交 给 了 老师 。 

d 咱们 青岛 多 住 几 天 。/ 青岛 咱们 多 住 几 天 。 

e 我 对 这 个 问题 没 作 过 多 少 研究 。/ (对 ) 这 个 问题 我 
没 作 过 多 少 研究 。 

f 我 (用 ) 羊 肉 馅 包 饺 子 。/ 羊肉 馅 我 包 饺 子 。 

在 实际 语言 现象 中 , 主语 (V 前 无 标记 真 动 元 ) 因 为 语 境 的 
关系 可 以 不 出 现在 句子 的 表层 ;或 者 虽然 出 现 了 ,但 由 于 某 些 动 
词 的 特殊 性 以 及 语 用 的 需要 而 位 于 动词 之 后 。 例 如 : 

(66)a 我 的 锣鼓 就 喜 到 这 里 。 

b 上 海 去 不 成 了 。 


232 三 个 平面 的 语法 研究 


c 下 午 开会 。 
d 上 海 很 难 见 到 黄 面 的 。 
(67)a 王 黑 死 了 父亲 。 
b 这 张 桌子 断 了 腿 。 
如 何 处 理 这 类 句子 是 有 争议 的 。 如 果 把 例 (66) 中 的 句 首 
NP 看 作 主 语 (主题 ) ,那么 就 无 所 谓 主题 化 了 。 我 们 和 否认 这 类 名 
首 NP 的 主语 资格 ,因而 认为 它们 仍然 是 经 过 主题 化 了 的 主题 。 
理由 是 :在 最 简单 的 作为 基础 的 动词 谓语 句 中 ,在 动词 与 其 必 有 
的 动 元 构成 的 语义 结构 中 , 主语 (V 前 无 标记 真 动 元 ) 是 动词 以 
左 并 和 动词 紧邻 的 无 标记 成 分 。 因 此 我 们 认为 ,当主 语 没有 出 
现在 句子 的 表层 时 ,可 以 把 主语 位 置 确定 为 动词 (动词 短语 ) 之 
前 。 这 时 句子 的 内 外 层 结构 的 界线 是 动词 (动词 前 副词 )。 例 
(67) 类 的 句 首 NP 也 不 符合 我 们 的 主语 标准 ,但 它们 作为 句子 
的 主题 很 难说 经 过 了 什么 样 的 主题 化 过 程 。 这 类 句子 的 内 外 层 
结构 的 界线 也 是 动词 (动词 前 副词 )。 
需要 指出 的 是 ,动词 后 成 分 (宾语 ) 的 移 位 并 不 都 是 主题 化 
移 位 。 宾 语 跟 主 语 一 样 , 也 是 一 个 句法 成 分 , 它 应 该 出 现在 句法 
结构 之 中 。 因 此 ,宾语 跟 主语 的 位 置 有 密切 的 关系 。 像 “我 一 口 
水 也 没 喝 "“ 他 外 国名 著 看 过 很 多 ”之 类 的 句子 中 的 成 分 移 位 是 
句法 管 界 之 内 的 受 语 用 影响 的 有 条 件 的 宾语 前 置 。( 参 见 第 五 
章 ) 
句 首 位 置 相当 重要 ,因为 很 多 句子 成 分 ,特别 是 句子 的 语 用 
成 分 的 特征 以 及 某 些 句 法 成 分 的 语序 变动 和 它 有 很 大 的 关系 。 
它 应 该 有 一 个 明确 的 界限 。 尽 管 可 以 在 句子 范围 内 研究 主题 ， 
但 主题 在 本 质 上 是 一 个 语 篇 概念 。 一 个 句子 不 应 该 有 多 个 主 
题 , 次 主题 说 是 不 可 取 的 。 句 子 的 主题 结构 也 不 应 该 复杂 化 。 
主题 化 是 句法 成 分 跨越 句法 结构 界线 并 成 为 语 用 成 分 的 移 位 过 
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程 ,不 能 简单 地 理解 为 句 中 或 句 末 的 其 他 成 分 移 到 无 明确 界 说 
的 句 首 位 置 的 过 程 。 
5.2 主题 化 移 位 
我 们 把 主题 化 移 位 看 作 是 某 些 句 法 成 分 跨越 主语 (内 外 层 
结构 界线 ) 的 语序 变动 过 程 。 句 法 成 分 主题 化 以 后 ,就 不 再 受 原 
来 的 句法 结构 的 约束 , 变 成 了 语 用 成 分 。 常 见 的 主题 化 移 位 有 
两 种 :宾语 主题 化 左 移 和 状语 主题 化 移 位 。 
5.2.1 宾语 主题 化 左 移 
动词 的 宾语 只 要 是 定 指 的 ,几乎 都 可 以 左 移 到 主语 之 前 或 
者 说 移 到 内 层 结构 之 外 。 例 如 : 
(68)a 我 看 过 那 场 电影 。/ 那 场 电 影 我 看 过 。 
b 我 们 挖 好 了 沟 。/ 沟 我 们 挖 好 了 。 
c 女孩 子 爱 照 镜 子 。/ 镜 子女 孩子 爱 照 。 
d 我 来 值 夜班 。/ 夜 班 我 来 值 。 
在 语 用 上 ,上 举 各 例 右 端的 格式 有 相当 明显 的 强制 性 或 倾 
向 性 。 徐 枢 (1988) 曾 详细 论证 了 这 种 情况 。 
有 些 句子 的 主题 甚至 只 是 动词 宾语 中 的 一 部 分 移 位 而 来 
的 。 例 如 : 
(69)a 玲玲 剥 了 香蕉 皮 。/ 香 蕉 玲玲 剥 了 皮 。 
b 我 爱 听 胡 松 华 的 歌 。/ 歌 我 爱 听 胡 松 华 的 。 
5.2.2 状语 主题 化 移 位 
这 里 所 说 的 状语 指 的 是 在 基本 句法 结构 中 居于 主语 和 动词 
之 间 的 名 词性 成 分 。 在 动态 的 句子 中 ,这 种 名 词性 成 分 可 能 由 
原来 的 位 置 左 移 到 主语 (内 外 层 结构 界线 ) 之 前 。 这 种 移 位 已 可 
看 作 是 跨越 句法 结构 界线 的 主题 化 移 位 . 
常见 的 状语 主题 比 移 位 有 两 种 。 其 一 ,状语 由 “介词 + 宾 
语 " 构 成 ,其 中 介词 及 其 实 语 都 不 能 无 条 件 单独 移 位 一 一 或 者 是 
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介词 短语 一 起 左 移 , 移 位 后 介词 可 以 或 者 必须 删除 ;或 者 是 介词 
宾 词 在 原来 的 位 置 留 下 代词 语 迹 后 独自 左 移 。 格 式 分别 是 : 
NP + ( 介 +0) +VP-> 
A:( 介 +0) +NPI +VP 
B: O+ NP + VP 
C:O+ NPi+ 代词 + VP 
( NPi 是 主语 ) 
例如 : 
(70)a 我 对 这 个 问题 没 做 过 多 少 研 究 。 
b 对 这 个 问题 ,我 没 做 过 多 少 研究 。 
c 这 个 问题 ,我 没 做 过 多 少 研 究 。 
d 这 个 问题 ,我 对 它 没 做 过 多 少 研 究 。 
并 非 所 有 的 介词 都 有 此 三 式 。 例 如 : 
(71)a 我 把 那 封 信 交 给 了 老师 。 
bx 把 那 封 信 我 交 给 了 老师 。 
c 那 封 信 我 交 给 了 老师 。 
d 那 封 信 , 我 把 它 交 给 了 老师 。 
介词 短语 在 句法 结构 管 界 内 只 能 做 状语 。 因 此 介词 本 身 ， 
即使 是 有 人 认为 能 作 “ 主 题 " 标 记 的 “把 ”, 也 并 不 能 直接 表达 主 
题 意 义 。 要 实现 主题 化 ,介词 宾语 必须 经 过 一 次 脱离 句法 结构 
控制 的 跨越 。 
另 一 种 情况 是 ,能够 左 移 的 状语 由 表示 时 间 、 处 所 、 工 具 等 
的 名 词性 成 分 充当 ,这 类 词语 中 的 介词 是 可 有 可 无 的 。 例 如 : 
(72)a 我 从 杭州 走 的 那天 碰见 了 清晨 出 来 跑步 的 王 眉 。 
b 从 杭州 走 的 那天 ,我 碰见 了 清晨 出 来 跑步 的 王 届 。 
(73)a 咱们 青岛 多 住 几 天 。 
b 青岛 咱们 多 住 几 天 。 
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(74)a 我 用 羊肉 馅 包 饺 子 。 
b 我 羊肉 馅 包 饺 子 。 
c 羊肉 馅 我 包 饺 子 。 
主题 是 一 个 和 句法 平面 相关 的 语 用 概念 ,所 以 我 们 总 是 倾 
向 用 句法 的 眼光 去 考察 主题 的 来 源 。 实 际 上 ,有 些 主题 可 以 看 
作 是 由 动词 前 的 NP 分 化 而 来 的 。 即 NP + VP-~NP + NP; + VP， 
其 中 NP, 是 句子 的 主题 , NP, 是 主语 。 常 见 的 分 化 格式 有 以 下 
三 种 : 
格式 1:NP= NP, + 的 + NP 一 NP + NP, 例 如 : 
(75) 我 的 腰 担 伤 了 。 一 我 腰 捏 伤 了 。 
(76) 这 出 戏 的 主角 是 种 悟空 和 铁 户 公主 。 习 
这 出 戏 , 主 角 是 各 悟空 和 铁 户 公主 。 
汉语 表 领 属 关系 的 “的 ”往往 体现 为 一 种 “ 零 位 ”, 这 时 “ 领 ” 
和 “ 属 " 之 间 的 依存 关系 大 为 削弱 ,各 自 变 成 了 具有 一 定 独立 性 
的 NP。 在 动词 性 质 未 变 的 情况 下 ,多 出 的 NP 中 必 有 一 个 是 伪 
动 元 。 伪 动 元 不 能 再 充当 主语 ,只 能 充当 句子 的 主题 。 
在 上 面 这 种 “NP NP,VP" 结 构 中 , NP| 和 NP, 之 间 的 领 属 关 
系 、 偏 正 关 系 由 于 没有 外 在 的 形式 标志 约束 ,会 受到 来 自 语 用 方 
面 的 破坏 。 这 时 ,NP 和 NP; 就 变 成 两 个 各 自 独 立 的 NP, 其 性 质 
和 功能 也 就 各 不 相同 ;NP 属于 句子 的 语 用 平面 ,是 句子 的 主题 ， 
它 不 再 是 句法 成 分 ; NP; 属 于 句子 的 句法 平面 ,仍然 是 句子 核心 
动词 的 必 有 支配 成 分 ( 动 元 )。 这 类 领 NP( NP ) 和 后 面 的 结构 之 
间 可 以 有 较 大 的 停顿 , 它 后 面 还 可 以 加 上 语气 词 “ 嘛 ”。 例 如 : 
(77)a 苏州 人 心肠 软 。 一 苏州 人 嘛 ,心肠 软 。 
b 他 老 征 脾气 又 犯 了 。 一 他 嘛 ,， 老 管 脾气 又 犯 了 。 
c 这 本 书 内容 不 错 。 一 这 本 书 嘛 ,内 容 不 错 。 
d 那 本 书 作者 是 王蒙 . 一 那 本 书 嘛 ,作者 是 王蒙 . 
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e 王 维 诗 画 恬 称 一 绝 。 一 王 维 嘛 , 诗 画 尼 称 一 绝 。 
这 些 都 是 现代 汉语 句子 主题 的 特征 。 由 这 种 领 NP(NP, ) 充 
当 的 主题 也 可 以 延伸 到 后 面 的 句子 。 例 如 : 
(78)a 这 小 子 年 纪 幼 小 ,下 武功 却 练 得 如 此 之 纯 。 
b 这 位 副 市 长 年 岁 尚 轻 , 下 大 学 毕业 ,下 也 是 个 文人 。 
c 那 青 衣 怪 客 左手 接 住 了 黄 莹 ,EE 右手 慢 慢 从 脸 上 揭 
下 一 层 皮 来 。 
d 黄蓉 眼泪 未 干 , 刁 高 声 欢呼 。 
e 中 国 经 济 会 持续 发 展 ,但 下 政局 不 会 出 现 像 苏联 那 
样 的 情况 。 
f 越南 革新 事业 取得 明显 进展 ,FE 国际 处 境 大 为 改善 。 
(78) a~f 中 的 下 处 都 可 以 理解 为 省 略 了 所 在 句 中 的 划 线 
部 分 ( 领 NP)。 
在 这 种 情况 下 , 领 NP(NP) 和 属 NP(NP,) 各 自 的 独立 性 还 
有 其 他 语言 现象 作证 :有 时 领 NP 和 属 NP 中 间 可 以 插入 其 他 词 
语 , 例 如 : 
(79)a 完 颜 康 却 双 腿 软 倒 ,再 也 站 不 起 来 。 
b 他 以 前 胆子 可 真 大 。 
这 些 情况 都 表明 ,把 居于 句 首位 置 的 NPINP, 式 领 属 NP 处 
理 为 两 个 独立 的 NP 是 有 语言 事实 根据 的 。 但 也 有 相反 情况 。 
有 些 领 NP 在 孤立 句 中 可 以 看 作 主 题 ,但 在 一 定 的 语 境 中 ,这 种 
主题 不 能 延伸 到 其 后 续 句 。 例 如 : 
(80)a 这 女子 声音 更 如 ,下 上 却 带 三 分 价 强 。 
b 这 个 地 方 外 出 谋生 的 人 多 了 ,下 少不了 要 朱 几 封 家 
信 。 
(80)ab 的 下 处 不 是 领 NP“ 这 女子 ”和 “这 个 地 方 ”, 而 是 
“(这 女子 ) 声 音 ”" 和 “(这 个 地 方 ) 外 出 谋生 的 人 ”。 也 就 是 说 ,如 
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果 认 为 这 类 始 发 句 的 主题 是 由 领 NP 充当 的 ,其 后 续 句 的 主题 
却 是 由 属 NP 或 由 整个 领 属 NP 充当 的 。 这 样 一 来 ,在 表达 内 容 
上 有 紧密 联系 的 两 个 句子 (从 书面 上 看 只 有 一 个 句号 ) 却 有 两 个 
不 同 的 主题 ,这 是 不 合 语言 的 实际 的 。 主 题 首先 是 一 个 语 篇 ( 属 
于 语 用 学 ) 的 概念 ,在 句子 的 语 用 平面 分 析 中 使 用 它 主 要 是 考虑 
到 句子 和 篇 章 之 间 的 相通 之 处 :句子 是 构成 篇 章 的 基础 。 但 句 
子 语 用 平面 的 主题 分 析 也 要 顾及 到 篇 章 或 者 说 是 语 境 的 影响 ， 
否则 就 变 成 了 单纯 为 句子 的 主题 分 析 而 分 析 , 也 就 难免 机 械 和 
片面 。 

鉴于 此 ,我 们 认为 (80) 这 类 句子 的 主题 是 由 整个 领 属 NP 
(NPINP,) 充 当 的 。 这 就 是 说 ,即使 从 语 用 平面 看 ,居于 句 首 这 一 
特殊 位 置 的 NP NP, 式 领 属 NP 仍 可 能 是 一 个 整体 NP( 这 时 NP 
和 NP, 之 间 的 旬 法 上 的 合并 性 成 为 现实 )。 因 为 主题 是 说 话 人 
主观 选择 的 结果 :说 话 人 完全 有 可 能 把 NPINP, 式 领 属 NP 当 作 
一 个 主题 作为 整体 使 用 。 这 在 两 个 平行 的 句 式 中 可 以 看 得 很 清 
楚 。 例 如 : 

(81) 亚 洲 的 全 称 是 亚细亚 洲 , 欧 洲 全 称 为 欧罗巴 洲 。 

NPINP; 式 领 属 NP 的 存在 是 语言 运用 的 经 济 原则 决定 的 。 
其 使 用 的 前 提 是 不 改变 或 影响 NP 和 NP, 之 间 固 有 的 语义 关系 
和 人 句法 关系 。 事 实 上 ,NP NP 式 领 属 NP 在 很 多 位 置 (如 动词 宾 
语 位 置 、 介 词 宾语 位 置 .定语 位 置 等) 上 的 功能 都 只 相当 于 一 个 
NP。 至 于 上 面 讨论 的 NPINP2VP 中 NP1( 领 NP) 的 独立 性 ,主要 
是 由 语 用 的 力量 以 及 句 首 这 特殊 位 置 赋予 的 , 换 句 话说 ,没有 句 
法 标记 的 NP 只 有 在 句 首位 置 才 有 分 化 即 主题 化 的 可 能 。 

格式 2:NP=V' +NP, + 的 +N 一 NPI+NP(NP =V' 的 N)。 
例如 : 

(82)a 看 过 那 场 电影 的 人 都 说 好 。 
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b 那 场 电影 ,看 过 的 人 都 说 好 。 
这 类 NP 的 修饰 语 是 个 动 宾 短语 ,其 中 的 动词 宾语 往往 受 
指 别 词 的 限定 ,因而 是 已 知 的 , 定 指 的 ,可 以 分 化 出 来 作 主题 。 
格式 3:NP = Na+V 的 Ni->NP + NP 其 中 NPi = N,, NP, = 
Ns。+ V' 的 。N; 往往 表示 某 一 特定 的 类 。 例 如 : 
(83) 老 汉 见 过 的 批判 会 数 都 数 不 清 。 一 批判 会 ,老汉 见 过 
的 数 都 数 不 清 。 
(84) 我 认识 的 年 轻 姑 娘 都 已 经 结婚 了 。-~> 年 轻 姑 娘 ( 嘛 )， 
我 认识 的 都 已 经 结婚 了 。 
也 有 些 句 首位 置 上 的 NP 结构 很 简单 ,无 法 再 行 分 化 ,但 它 
可 以 因 语 用 的 需要 而 和 后 面 的 结构 分 离 。 出 于 句法 完整 的 考 
虑 ,其 原来 的 位 置 上 会 有 一 个 与 其 有 复 指 关系 的 代词 ,该 代词 是 
句子 的 主语 ,例如 : 
(85)a 操 志 强 没有 这 么 好 的 运气 。 
b 操 志 强 么 ,他 没有 这 么 好 的 运气 。 
c 至 于 操 志 强 ,他 没有 这 么 好 的 运气 。 
有 些 句子 的 主题 很 难 从 句法 的 角度 解释 其 来 源 。 例 如 : 
(86)a 婚姻 的 事 我 自己 作 主 。 
b?? 我 自己 对 婚姻 的 事 作 主 。 
C 闪 我 自 己 作 主 婚姻 的 事 。 
务 外 ,主题 化 移 位 后 的 语言 成 分 有 的 能 “还 原 ” 到 原来 的 位 
置 ,有 的 则 不 能 。 有 些 语法 学 者 因此 认为 “ 移 位 ”的 说 法 不 合适 。 
但 这 并 不 影响 我 们 用 “ 移 位 ”的 观点 考察 主题 来 源 的 价值 (在 没 
有 更 好 的 解释 之 前 )。 相 反 ,主题 化 后 的 语法 成 分 摆脱 了 原来 名 
法 结构 的 控制 ,其 语法 性 质 也 相应 地 发 生 了 变化 。 还 原 既 没有 
必要 ,一般 也 不 大 可 能 。 
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6 起 点 


6.1 起 点 的 提出 
“主题 + 述 题 "表示 的 是 “已 知 + 未知" 这 样 的 信息 结构 。 但 
是 ,信息 结构 不 仅仅 限于 “已 知 + 未知 "这 一 种 模式 ,还 可 以 是 
“未 知 + 未知 ”。 例 如 : 
(87)a 三 个 素 不 相识 的 男人 闻 进 了 小 马 家 。 
b 一 个 最 简单 的 例子 就 是 小 学 生 的 一 则 智力 题 。 
c 两 尊 在 天 安 门 广场 挖掘 出 来 的 大 铁 炮 被 拖 离 了 广 


d 一 根 绳子 捆 不 了 这 么 多 行李 。 
e 前 几 天 下 了 一 场 雪 。 
这 些 例子 的 句 首 名 词性 成 分 都 是 不 定 指 的 ,表示 未 知 信息 ， 
不 宜 用 主题 来 称呼 它们 。 
主题 必须 由 定 指 的 或 具有 和 较 高 程度 的 定 指 性 质 的 名 词性 
(事物 性 ) 成 分 充当 。 我 们 在 第 3 章 中 曾经 指出 ,名 词性 成 分 的 
定 指 存在 着 一 个 程度 的 问题 。 典 型 的 定 指 与 典型 的 不 定 指 成 分 
之 间 存 在 一 个 连续 体 , 即 有 定单 指 > 通 指 > 遍 指 > 任 指 > 无 定 
单 指 。 在 这 一 连续 体 中 , 左 端 成 分 的 定 指 程度 要 比 右 端的 强 。 
例如 ; 
(88)a 咱们 家 的 吸尘器 (有 定单 指 ) 该 淘汰 了 。 
b 吸 尘 器 ( 通 指 ) 是 一 种 清洁 工具 。 
c 所 有 的 吸尘器 ( 遍 指 ) 都 会 发 出 嗓音 。 
dd 什么 样 的 吸 宇 器 ( 任 指 ) 也 受 不 了 你 这 么 个 折腾 法 。 
e 我 想 买 一 个 吸尘器 。( 无 定单 指 ) 
通 指 成 分 的 定 指 程度 遍 指 成 分 高 ,可 以 看 作 是 定 指 的 ,已 知 
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的 ,一 般 认 为 可 以 作 句 子 的 主题 ; 遍 指 成 分 和 任 指 成 分 的 定 指 程 
度 都 不 高 ,有 人 ( 陆 俭 明 1986) 反 对 把 它 看 作 主 题 (话题 )。 例 
如 : 

(89) 一 个 人 也 不 去 。 

(90) 人 人 都 想 参 加 这 次 联欢 会 。 

(91) 哪 一 天 都 忙 得 要 命 。 

以 上 三 例 沸 引 自 陆 俭 明 (1986) 文 ,各 句 的 句 首 NP“ 不 能 看 
作 话 题 ”。 这 种 观点 是 有 道理 的 。 在 我 们 看 来 , 饥 指 成 分 (包括 
含 周记 义 的 任 指 ) 更 接近 不 定 指 成 分 , 通 指 成 分 则 更 接近 定 指 成 
分 。 在 实际 语 境 中 ,人 们 往往 用 通 指 表示 有 定单 指 ,如 “ 酒 还 没 
喝 完 呢 " 中 的 “ 酒 ”"。 遍 指 成 分 没有 这 种 用 法 。 

另外 ,有 些 句 子 的 外 层 结构 中 不 止 一 个 名 词性 成 分 (以 二 个 
为 常见 ) ,都 称 之 为 主题 势必 要 陷 人 多 主题 的 困境 ,而 且 和 我 们 
的 一 个 句子 一 个 主题 的 原则 相 违 背 。 例 如 : 

(92) 以 前 ,我 的 话 他 当 作 耳 边 风 。 

内 外 结构 界线 (主语 ) 之 前 有 两 个 NP, 仅 用 “主题 ”这 一 个 术 
语 称 呼 是 不 够 的 。 

这 些 情 况 都 表明 ,句子 的 语 用 结构 不 是 “主题 + 述 题 ” 这 一 
种 格式 所 能 表示 的 。 主 题 之 外 ,还 应 有 别 的 语 用 成 分 。 鉴 于 此 ， 
我 们 提出 一 个 新 的 语 用 结构 概念 :起 点 。 

6.2 起 点 的 定义 

就 句 首位 置 的 名 词性 成 分 来 说 , 定 指 和 不 定 指 的 对 立 是 客 
观 存在 的 。 我 们 已 经 习惯 了 的 主题 这 一 概念 只 指 其 中 的 定 指 成 
分 。 为 了 讨论 的 方便 ,不 妨 暂 时 先 不 使 用 主题 这 一 术语 ,而 把 名 
首 的 名 词性 (事物 性 ) 成 分 统称 为 主 位 。 主 位 表示 的 可 以 是 已 知 
信息 ,也 可 以 是 未 知 信息 ; 主 位 中 的 实体 可 以 是 定 指 成 分 ,也 可 
以 是 不 定 指 成 分 。 
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主 位 可 以 分 为 单项 主 位 和 复 项 主 位 。 所 谓 单项 主 位 指 的 是 
主 位 部 分 只 有 一 个 表示 信息 的 名 词性 或 事物 性 成 分 。 单 项 主 位 
如 果 由 一 个 定 指 的 (包括 定 指 程度 较 高 的 ) 名 词性 成 分 充当 , 则 
该 名 词性 成 分 在 语 用 平面 上 是 句子 的 主题 ;如 果 由 一 个 不 定 指 
的 (或 已 知 程度 不 高 . 定 指 程度 较 弱 的 ) 名 词性 成 分 当 , 则 该 名 词 
性 成 分 在 语 用 平面 上 是 句子 的 起 点 。 前 文 所 举例 中 ,(87) (89) 
~ (92) 各 句 句 首 的 名 词性 成 分 都 是 起 点 。 

复 项 主 位 指 的 是 主 位 部 分 (名 法 结构 界线 以 外 的 部 分 ) 含 有 
两 个 表示 信息 的 名 词性 成 分 。 这 两 者 之 中 ,至 少 有 一 个 是 已 知 
的 或 定 指 的 ,也 可 能 两 个 都 是 已 知 的 或 定 指 的 。 

Haliday( 1985) 认 为 ,主题 是 复 项 主 位 中 位 于 最 后 的 必 不 可 
少 的 概念 成 分 。 据 此 ,我 们 可 以 把 复 项 主 位 中 的 两 个 名 词性 成 
分 依次 分 别称 为 起 点 和 主题 。 类 似 的 观点 已 经 有 人 提出 过 : 鲁 
川 (1988) 就 曾 把 起 点 (他 称 为 引子 ) 定 义 为 “话题 前 的 体 词语 
块 "。 这 样 , 复 项 主 位 就 由 “起 点 + 主题” 构成。 例如 : 

(93)a 昨天 ,在 会 议席 上 ,大 家 都 赞成 这 个 方案 。 

(94) a 这 件 事 老 张 的 处 理 办 法 我 有 意见 。 

结合 单项 主 位 和 复 项 主 位 这 两 种 情况 ,我 们 把 起 点 定义 为 
句子 表述 的 出 发 点 。 起 点 是 位 于 句 首 的 对 整个 句子 的 表述 框架 
起 确定 作用 或 为 句子 提供 表述 背景 的 名 词性 成 分 。 在 单项 主 位 
中 ,起 点 是 由 未 知 的 不 定 指 的 (或 定 指 程度 较 弱 的 ) 名 词性 成 分 
充当 的 ,这 时 它 和 后 面 的 部 分 共同 构成 句子 语 用 结构 的 又 一 种 
模式 :起 点 + 表述 。“ 起 点 + 表述 ”表示 的 是 “未 知 + 未知” 这 样 
的 信息 结构 。 在 复 项 主 位 中 ,起 点 是 主题 之 前 的 名 词性 成 分 。 
它 可 以 是 不 定 指 的 ,也 可 以 是 定 指 的 。 

充当 起 点 的 名 词性 成 分 在 语义 角色 方面 也 没有 什么 限制 。 
例如 : 
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(95)a 十 个 人 吃 了 一 锅 饭 。( 施 事 ) 
b 一 个 字 也 没 写 出 来 。( 结 果 ) 
c 谁 都 爱 美 。( 感 事 ) 
d 一 辆 车 拉 不 完 我 的 家 具 。( 工 具 ) 
6.3 起 点 和 主题 
起 点 和 主题 同 是 语 用 成 分 ,两 者 之 间 既 有 区 别 又 有 联系 。 
在 单项 主 位 中 ,起 点 和 主题 是 对 立 的 ,互补 的 ,判断 的 标准 是 定 
指 与 否 (包括 定 指 程度 的 强 弱 ) 以 及 是 否 已 知 。 在 复 项 主 位 中 ， 
起 点 和 主题 同 现 ,判断 的 主要 标准 是 位 置 的 先后 :起 点 只 能 出 现 
在 主题 之 前 。 起 点 是 复 项 主 位 中 的 第 一 个 NP, 主题 是 复 项 主 位 
中 最 后 的 和 必 不 可 少 的 成 分 。 
有 些 复 项 主 位 中 的 两 个 名 词性 成 分 虽然 都 是 定 指 的 ,已 知 
的 ,但 它们 出 现 的 顺序 却 是 有 规律 的 ,其 中 只 有 一 个 充当 起 点 才 
是 自然 的 。 这 似乎 说 明 , 某 些 语义 成 分 在 充当 主题 方面 比 另外 
一 些 语义 成 分 有 优势 。 例 如 : 
(93)bx 在 会 议席 上 ,昨天 ,大 家 都 赞成 这 个 方案 。 
(94)bx 老 张 的 处 理 办 法 这 件 事 我 有 意见 。 
(96)a 这 件 事 罗 主 任 那里 我 去 说 。 
b? 罗 主 任 那 里 这 件 事 我 去 说 。 
(97)a 十 八 幢 的 李强 ,他 爱人 我 是 在 医院 认识 的 。 
bx 他 爱人 ,十 八 幢 的 李强 我 是 在 医院 认识 的 。 
可 见 , 起 点 和 主题 应 该 是 两 个 各 自 独立 的 NP, 它 们 之 间 不 
能 有 组 合成 一 个 短语 一 一 哪怕 是 同位 短语 的 可 能 。 或 者 说 , 充 
当 起 点 和 主题 的 两 个 名 词性 成 分 之 间 不 应 具有 句法 上 的 可 合 
并 性 。 
有 些 复 项 主 位 中 的 起 点 可 以 通过 变换 ,在 单项 主 位 中 做 主 
题 。 例 如 ; 
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(93)c 昨天 ,大 家 在 会 议席 上 都 赞成 这 个 方案 。 

(94) c 这 件 事 ,我 对 老 张 的 处 理 办 法 有 意见 。 

这 再 一 次 证 明 , 主题 是 说 话 人 主观 选择 的 结果 。 这 同时 也 
说 明 ,我 们 所 规定 的 起 点 先 于 主题 的 顺序 是 合理 的 。 

也 有 些 复 项 主 位 中 的 两 个 NP 在 充当 起 点 和 主题 方面 是 相 
当 自 由 的 。 例 如 : 

(98)a 排骨 这 把 刀 我 可 剩 不 动 。 

b 这 把 刀 排 骨 我 可 箱 不 动 。 
(99)a 读 中 学 时 ,这 些 电工 理论 我 都 学 过 。 
b 这 些 电 工 理论 , 读 中 学 时 我 都 学 过 。 

起 点 的 主要 功能 是 确定 整个 句子 的 表述 框架 。 不 同 的 起 点 
决定 句子 不 同 的 表述 内 容 ,如 (98a) 说 的 是 和 “排骨 ”相关 的 内 
容 , (98b) 说 的 则 是 和 “这 把 刀 ” 相 关 的 内 容 。 

从 根本 上 说 ,起 点 和 主题 的 区 别 是 言谈 出 发 点 和 言谈 中 心 
的 区 别 。 一 句 话 可 以 没有 言谈 中 心 ,但 往往 需要 一 个 出 发 点 。 
从 这 个 角度 去 看 ,主题 未 始 不 是 一 种 起 点 。 但 信息 安排 的 常见 
方式 是 从 旧 信 息 到 新 信息 。 因 而 主题 就 显得 特别 重要 ,人 们 习 
惯 上 也 就 用 主题 来 指称 句 首 的 名 词性 成 分 。 反 过 来 说 ,起 点 也 
可 以 看 成 是 一 种 主题 ,只 不 过 其 主题 性 较 弱 黑 了 。 

6.4 起 点 和 主语 

充当 起 点 的 名 词性 成 分 在 语义 角色 方面 没有 限制 。 这 就 是 
说 ,真正 的 V 前 无 标记 动 元 成 分 也 有 充当 起 点 的 可 能 。 例 如 : 

(100)a 一 些 飞 行 员 和 乘务 员 从 二 楼 检查 口 出 来 。 

b 一 只 苍蝇 从 高 高 的 天 花 板 喻 喻 地 俯冲 下 来 。 

在 这 种 情况 下 ,起 点 和 主语 是 由 同一 实体 充当 的 ,也 可 以 认 
为 二 者 是 相 兼 的 。 起 点 和 主语 相 兼 的 情况 只 有 在 单项 主 位 中 才 
可 能 出 现 . 但 即便 如 此 ,起 点 和 主语 仍然 是 性 质 不 同 的 语法 成 
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分 :起 点 属于 语 用 平面 ,主语 属于 句法 平面 。 

最 后 需要 说 明 的 是 ,主题 和 起 点 这 两 个 概念 也 许 更 适合 语 
篇 分 析 。 我 们 之 所 以 把 它们 引入 句子 的 语法 分 析 ,一 方面 是 因 
为 有 关于 语 用 平面 的 理论 作 基础 , 另 一 方面 也 因为 存在 着 实际 
操作 的 可 行 性 。 当 然 ,尽管 我 们 在 对 句子 作 语 用 平面 的 分 析 时 
已 经 考虑 到 特定 语 境 的 存在 ,但 这 种 设想 中 的 语 境 显然 不 能 和 
实际 的 语 境 完全 吻合 。 不 过 ,这 并 不 影响 我 们 对 句子 语 用 结构 
类 型 作 抽象 的 概括 。 至 于 言语 实际 中 的 句子 是 不 是 都 要 符合 
“主题 + 述 题 "“ 起 点 + 表述 "这样 的 语 用 框架 ,或 者 说 对 现实 的 
句子 是 不 是 都 要 进行 一 番 类 似 的 语 用 分 析 , 倒 不 是 我 们 所 刻意 
追求 的 。 
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体 (aspect) 是 一 个 语法 范畴 ,是 观察 时 间 进 程 中 的 事件 构成 
的 方式 , 它 所 注重 的 是 形态 形式 表现 出 来 的 事件 ( 戴 初 蝇 
1996)。 汉 语 虽 然 不 是 形态 发 达 的 语言 ,但 是 汉语 在 演变 过 程 
中 ,也 逐渐 发 展 出 一 些 专门 表示 句子 体 意义 的 语言 形式 ,这 些 形 
式 目前 仍 在 继续 演化 的 过 程 之 中 。 从 共 时 平面 来 看 ,现代 汉语 
有 些 语言 形式 的 实 词 词义 基本 消失 ,主要 功能 就 是 表达 体 意义 ， 
如 “了”“ 着 ”“ 过 ”等 ;有 些 形式 在 表达 体 意义 的 同时 ,还 表达 一 
定 的 实 词 词义 ,如 “下 来 "“ 下 去 ”"“ 起 来 "等 ;有 些 形式 则 在 表达 
体 意义 的 同时 ,还 表达 一 定 的 虚词 意义 ,如 “已 经 "“( 正 ) 在 "等 。 

也 正 是 因为 汉语 不 是 形态 发 达 的 语言 ,汉语 的 体 标记 都 是 
实 词 语法 化 的 结果 ,所 以 现代 汉语 几乎 没有 严格 意义 的 体 标记 ， 
即 纯粹 表示 体 意义 的 语言 形式 。 即 便 如 语法 化 程度 较 高 的 完成 
体 标记 “5 了 ” ,在 具体 的 语 境 中 也 可 能 被 理解 为 其 他 意义 。 例 如 : 

(1) 我 明天 卖 了 那 只 鸡 。 

如 果 从 “了 ”表示 完成 体 意义 的 角度 看 ,上 面 的 句子 是 不 能 
成 立 的 。 但 语感 告诉 我 们 ,这 个 句子 并 非 完 全 不 可 接受 。 原 因 
在 于 ,这 个 句子 中 的 “了 "不 是 体 标记 ,而 是 一 个 补 语 , 意义 和 

我 们 举 这 个 例子 的 目的 在 于 说 明 这 样 一 个 语言 事实 :汉语 
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的 很 多 体 标记 都 不 是 纯粹 的 体 标记 。 它 们 还 负载 着 体 以 外 的 意 
义 和 功 能 一 一 句法 的 .语义 的 和 语 用 的 ,这 些 意义 和 功能 在 很 大 
程度 上 跟 该 体 标记 实 词 意义 及 其 虚 化 过 程 有 关 , 也 跟 汉语 使 用 
者 的 认 知 心理 有 关 。 

体 可 以 分 成 完成 (实现 ) 体 .进行 体 .持续 体 和 延续 体 等 。 本 
章 将 主要 讨论 三 个 问题 :现代 汉语 完成 体 的 标记 之 一 “已 (经 )” 
的 语法 意义 ,进行 体 .持续 体 “V 在 ”和 “V 着 "的 否定 问题 以 及 跟 
延续 体 标记 “下 来 .下 去 ”相关 的 问题 。 其 中 “已 经 "作为 体 标记 
的 地 位 在 现代 汉语 里 已 经 基本 上 被 强势 体 标记 “了 "取代 , 转 而 
主要 表达 语 用 意义 ;“ 下 来 "和 “下 去 ” 则 是 正在 形成 过 程 中 的 延 
续 体 标记 ,但 由 于 它们 在 现代 汉语 中 仍 没有 完全 虚 化 ,再 加 上 
“下 "和 “来 "“ 去 ”都 不 是 绝对 的 ,因此 在 一 定 程度 上 仍然 受 语 用 
因素 的 影响 。 至 于 “V 在 "和 “V 着 ", 由 于 它们 都 是 对 动作 或 状 
态 从 正面 进行 陈述 和 描写 ,因此 其 否定 表达 式 使 用 的 可 能 性 很 
小 。 这 些 语言 事实 都 说 明 , 对 汉语 的 “形态 "成 分 可 以 也 应 该 从 
名 法 .语义 、 语 用 三 个 平面 进行 分 析 研 究 。 


1 “已 经 "的 语法 意义 


人 们 普遍 注意 到 “已 经 “表示 动作 、 变 化 完成 或 达到 某 种 程 
度 "( 吕 权 湘 1980) ,在 句 中 常常 与 了”( 包 括 了 | 和 了 ,) 配 合 使 用 
( 效 千 炎 1995)。 人 们 也 注意 到 , “已 经 ”可 以 和 “着 ”"“ 过 ”搭配 
使 用 。“ 已 经 ”的 时 体 意义 究竟 该 怎样 概括 比较 恰当 , “已 经 ” 表 
示 完 成 与 “了 ,表示 的 时 体 意义 有 没有 差别 ?“ 已 经 " 表 完 成 和 
表 程度 之 间 有 什么 联系 ? 下 面 我 们 对 此 作 一 初步 探讨 。 由 于 现 
代 汉 语 中 “已 "和 "已 经 ”的 意义 和 用 法 基本 相同 ,因此 我 们 讨论 
的 对 象 包括 “已 ”. 
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1.1 “已 经 "与 了 "(了 |、 了 ,) 的 用 法 比较 

为 了 便于 说 明 问 题 , 我 们 按 一 般 的 做 法 ,把 % 了 ”分 为 “了 1” 
( 句 中 "了 ”) 和 "了 2 (名 尾 了”, 不 包括 表示 语气 的 )。 下 面 分 别 
讨论 。 

一 般 认为 ,“ 了 ”主要 表示 动作 ,变化 的 完成 。 刘 勋 宁 
(1988,2001) 主 张 用 “实现 ”来 概括 “了 ”的 语法 意义 。 我 们 认为 
这 种 概括 更 全 面 一 些 , 因 此 下 文 用 “实现 " 称 说 "了 ”和 “已 经 ”的 
时 体 意 义 。 

“已 经 "和 “了 1” 有 一 定 的 相似 之 处 。 二 者 常 可 以 同 现 ,而 且 
在 很 多 情况 下 ,其 中 的 任何 一 个 都 是 可 以 自由 隐现 的 。 例 如 ;: 

(2)a 老 张 已 经 找到 了 他 的 朋友 。 

b 老 张 已 经 找到 他 的 朋友 。 
c 老 张 找到 了 他 的 朋友 。 

从 已 经 ~ 和“ 了,” 的 相同 点 着 眼 ,“ 已 经 ”的 意义 可 以 概括 为 
表示 动作 、 变 化 的 实现 。 但 实际 上 , “已 经 "和 “了 ,” 的 不 同 点 更 
多 。 有 些 可 出 现 了,” 的 句子 中 不 能 出 现 “ 已 经 ”, 另 有 一 些 可 出 
现 “ 已 经 "的 句子 中 不 能 出 现 “ 了 ,”。 具 体 表现 为 : 

第 一 ,“ 了 1" 可 以 与 “突然 " “忽然”"、“ 一 下 子 ” 等 表示 时 点 的 
词语 同 现 , “已经” 不能。 例如 : 

(3)a 天 突然 下 起 了 雨 。 

b x 天 已 经 突然 下 起 雨 。 
c xx 天 突然 已 经 下 起 雨 。 

第 二 ,在 连续 事件 句 中 ,可 以 用 “了 ,表示 前 一 事件 发 生 之 
后 接着 发 生 另 一 事件 ,已 经 "不 能 。 例 如: 

(4)a 吃 了 饭 再 睡觉 。 

bx 已 经 吃 ( 了 ) 饭 再 睡 。 
第 三 ,“ 了 1," 不 能 与 能 愿 动词 “快要 ”等 表 将 来 的 时 间 副 词 
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同 现 ， 已 经 "可 以 : 
(S$)ax 他 可 以 去 了 美国 。 
b 他 已 经 可 以 去 美国 。 
(6)ax 她 快要 去 了 美国 。 
b 他 已 经 快要 去 美国 。 
从 分 布 上 看 ,已 经 "与 “了 ,之 间 也 有 很 多 相同 的 地 方 。 但 
二 者 的 差异 也 是 明显 的 。 二 者 在 分 布 上 最 突出 的 差异 就 是 适用 
的 语 体 范围 不 同 。“ 已 经 (已 )” 经 常用 于 书面 语 ;“ 了 ,” 则 主要 出 
现在 口语 中 。 例 如 : 
(7) 我 国 现行 的 婚姻 法 是 1980 年 颁布 的 新 中 国 第 二 部 婚姻 
法 ,至 今 已 经 实施 了 20 年 。 从 现在 来 看 ,这 部 法 律 的 一 些 内 容 
不 够 完善 ,已 经 难以 适应 新 形势 的 需要 。 目 前 ,制定 一 部 新 的 婚 
姻 家 庭 法 已 经 摆 上 了 中 国立 法 机 关 的 议事 日 程 。 
(8)A: 你 吃饭 了 吗 ? 
B:?? 已 (经 ) 吃 。 
(7) 中 “已 经 ”所 在 的 句子 一 般 不 会 用 了，”。 因 为 政治 、 历 
史 ,法律 文书 等 内 容 通常 用 比较 正式 的 书面 语 体 表 达 。 
“了 ”主要 用 于 口语 体 ,由 此 衍生 的 名 式 “NP+ 了 ?没有 对 
应 的 “已 经 + NP” 不 能 使 用 。 例 如 : 
(9)a 春 天 了 。 
b * 已 经 春天 。 
这 可 能 是 因为 “了 2 ”的 位 置 造成 的 “了 >:” 具 有 较 强 的 完 名 
功能 。 从 这 个 角度 看 ,“ 了 ”在 结构 上 的 分 布 要 比 已 经 大 一 些 。 
但 这 种 区 别 不 是 二 者 在 时 体 意 义 上 的 区 别 。 我 们 认为 ,在 
表示 时 体 方 面 , “已 经 ”的 语法 意义 和 “了 ”十 分 接近 。“ 了 ”的 
意义 比较 复杂 。 本 文采 用 李 讷 等 (1982) 的 观点 , 它 的 基本 功能 
是 “表示 一 种 “当前 相关 状态 '”。 
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“已 经 "可 以 与 表 进行 与 持续 的 “在 ”"“ 着 " 同 现 表 明 ,“ 已 经 ” 
可 以 表示 状态 。 实 际 上 , “已 经 ”还 可 以 和 表 起 始 的 “起 来 ”、 表 延 
续 (继续 ) 的 “下 来 ”等同 现 。 可 见 , “已经” 不仅 可 以 表 动 作 、 变 化 
的 实现 ,还 可 以 表示 状态 和 状态 的 延续 。 例 如 : 
(10)a 张 三 已 经 在 吃饭 。 
b 人 们 已 经 在 跳 着 , 唱 着 。 
c 他 已 经 在 车 上 坐 着 。 
d 他 已 经 去 过 北京 。 
e 歌 儿 已 经 唱 起 来 。 
f 天 已 经 黑 下 来 。 
“在 吃饭 "在 跳 着 , 唱 着 " “在 车 上 坐 着 "等 原本 表示 动态 
或 静态 正在 进行 或 持续 ,加 “已 经 ”显然 不 是 表示 实现 ,而 是 说 明 
该 状态 (动态 或 静态 ) 先 于 说 话 时 间 出 现 , 而 且 经 过 了 一 段 时 间 ， 
到 说 话 时 仍 如 此 。“ 去 过 北京 "“ 唱 起 来 "在 句 中 也 是 作为 一 种 
状态 来 加 以 表述 的 。 有 意思 的 是 ,“ 正 ”“ 在 ”都 可 以 表示 动作 进 
行 ,但 (10a) 的 “在 " 却 不 能 换 成 “ 正 ”"。 潘 文娱 (1980) . 郭 凤 岚 
(1998) 的 研究 表明 ,“ 正 " 重 在 表示 时 间 位 置 ,不 具有 延续 性 ,而 
“在 " 重 在 表示 状态 ,具有 延续 性 。“ 已 经 ”的 意义 恰恰 与 “在 ” 相 
容 而 与 “ 正 ” 不 相 容 。 这 也 从 一 个 侧面 证 明了 “已 经 "的 状态 性 、 
延续 性 特点 。 
1.2 “已 经 "的 参照 时 间 
“了 “了 2 ”和 “已 经 ”都 与 参照 时 间 有 关 。 对 于 “了 ,” 和 
“了 > 来 说 , 当 句 子 中 没有 时 间 词 语 时 ,一般 情况 下 ,参照 时 间 就 
是 说 话 时 间 ( 叙 述 的 当前 情景 时 间 )。 当 句子 中 有 时间 词语 时 ， 
该 时 间 词 语 表 示 的 时 间 就 是 参照 时 间 。 具 体 到 “了 ,” ,参照 时 间 
可 能 就 是 动作 变化 的 实现 时 间 ;“ 了 ,” 则 “表明 一 个 事态 跟 某 个 
特定 的 “参照 时 间 ' 在 当前 具有 特定 的 联系 ”( 李 讷 等 1982)。 
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1.2.1 “已 经 "与 * 了 ”的 时 间 结 构 比 较 

当 句 子 中 没有 时 间 词 语 时 ,“ 了 ," 重 在 表明 或 突显 事件 的 实 
现 ,强调 变化 ;而 “已 经 "本身 不 强调 变化 , 它 强调 的 是 状态 在 说 
话 之 前 出 现 ,并 延续 了 一 段 时 间 。 这 里 “状态 " 既 包括 静态 ,如 变 
化 的 结果 .静态 的 持续 ; 也 包括 动态 ,如 动作 的 进行 和 持续 。 
比较 : 

(11)a 王 二 婕 相信 张 三 的 话 。 

b 王 二 妨 相 信 了 张 三 说 的 话 。 

c 王 二 巡 已 经 相信 张 三 说 的 话 。 
(12)a 张 三 到 达 了 山顶 。 

b 张 三 已 经 到 达 山 顶 。 

(11a) “相信 张 三 说 的 话 ” 是 静态 情 状 (state situation) ,没有 
终结 点 ,但 加 “了 ”后 (11b) 有 了 终结 点 ,表示 变化 ,说 明 从 “不 相 
信 ” 变 为 “相信 ”; 而 加 “已 经 "后 (11c) 重 点 却 不 在 于 表示 变化 ,而 
在 于 说 明 “ 相 信 ”" 这 一 变化 后 的 状态 在 说 话 之 前 出 现 , 到 说 话 时 
经 过 了 一 段 时 间 , 且 仍 在 延续 。(12) 例 “到 达 山 顶 ” 是 达成 情 状 
(achievement situation) ,已 经 有 终结 点 ,(12a) 加 “了 ”表示 “到 达 山 
顶 " 这 一 事件 的 实现 。 事 件 实现 后 自然 留 下 一 种 状态 , (12b) 就 
表示 “到 达 山 顶 " 后 的 状态 在 说 话 之 前 存在 并 经 过 了 一 段 时 间 ， 
说 话 时 张 三 仍 在 山顶 。 

如 果 用 C 代表 变化 点 , 即 实现 时 间 , 用 $ 代表 说 话 时 间 , 那 
么 < 了) 与 “已 经 "的 时 间 结 构 分 别 为 : 

“了 的 时 间 结 构 (1): “已 经 "的 时 间 结 构 (1): 


CC S ， AAA 


oe 


(“了 1" 的 时 间 结 构 中 ,C 和 S 可 能 重合 。) 
当 句 中 有 表示 过 去 的 时 间 指 示 时 ,“ 了 ”与 “已 经 ”的 区 别 更 
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为 明显 。 比 较 : 

(13)a 昨天 六 点 ,我 们 结束 了 战斗 。 

b 昨天 六 点 ,我 们 已 经 结束 战斗 。 

“了 1 所 在 的 过 去 事件 句 中 ,时 间 词 语 一 般 表 示 事 件 的 实现 
时 间 , 如 (13a) ,说 明 战 斗 是 在 昨天 六 点 结束 的 ;而 “已 经 ”所 在 的 
过 去 事件 句 是 有 歧义 的 :时 间 词 语 可 以 表示 参照 时 间 , 说 明 事 件 
在 该 参照 时 间 之 前 实现 ( 即 某 状态 在 参照 时 间 之 前 出 现 ) ,并 经 
过 了 一 段 时 间 (“ 甲 类 ”); 又 可 以 表示 事件 的 发 生 时 间 , 说 明 事 件 
是 在 该 时 间 词 指示 的 时 间 实 现 的 (“ 乙 类 ”)。 二 者 在 重音 上 有 所 
不 同 : 甲 类 “已 经 一般 重 读 ; 乙 类 “已 经 ”一 般 不 重读 ,重读 的 通 
常 是 时 间 词 。 

先 看 甲 类 。 下 例 是 对 一 个 客观 历史 事实 的 表述 ,很 能 说 明 
这 一 差别 : 

(14)a 1919 年 爆发 了 “五 四 "运动 。 

b x 1920 年 爆发 了 “五 四 "运动 。 
c 1920 年 已 经 爆发 “五 四 ”运动 。 

(14a) 没 有 问题 。(14b) 有 问题 显然 不 是 因为 语法 错误 ,而 
是 与 事实 不 符 ,把 时 间 词 改 为 1919 以 外 的 任何 年 代 都 不 行 ,这 
正 说 明 “ 了 ”所 在 句子 的 时 间 词 指 的 是 事件 实现 时 间 。 而 (14c) 
却 能 够 成 立 , 并 且 换 成 “1921 年 "也 可 以 成 立 , 这 说 明 该 句 中 时 
间 词 表示 的 是 参照 时 间 ,事件 在 该 参照 时 间 以 前 实现 并 经 过 了 
一 段 时 间 。 

乙 类 句 中 ,时 间 词 指 事件 发 生 时 间 , 时 间 意 义 似乎 与 “了 ,” 
相同 ,其 实 不 然 。“ 已 经 ” 句 中 时 间 词 不 是 “已 经 "的 参照 时 间 ， 
“已 经 "的 参照 时 间 暗 含 在 语 境 中 。 如 : 

(15)A: 你 昨天 几 点 回 到 家 的 ? 

B:5 点 半 。 
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A: 你 5 点 半 才 到 啊 , 我 4 点 半 已 经 到 了 。 

A 回 到 家 的 时 间 可 能 正好 是 4 点 半 , 也 可 能 是 在 此 之 前 (4 
点 29 等 )。 如 果 是 后 者 ,4 点 半 是 参照 时 间 ; 如 果 是 前 者 ,参照 
时 间 就 可 能 是 5 点 半 或 者 是 4 点 31 到 5 点 半 中 的 任何 一 个 时 
间 。 但 不 管 怎样 , 乙 类 “已 经 "仍然 表示 状态 在 参照 时 间 之 前 
出 现 。 

如 果 用 R 代表 参照 时 间 ,T 代表 时 间 词 ,在 时 间 轴 上 可 以 明 
显 看 到 这 种 差别 : 


“了 的 时 间 结构 (2): “已 经 "的 时 间 结构 (2) ; 
人 s 了 CAR SS 
工 工 


“了 1” 可 以 用 在 未 来 事件 句 中 ,但 一 般 用 在 连续 事件 句 和 条 件 句 
的 前 一 事件 中 ( 戴 粮 晶 1997) “已 经 ” 则 只 用 于 条 件 句 ,如 : 
(16)a 明天 我 下 了 课 给 你 打 电 话 。 
bx 明天 我 已 经 下 课 给 你 打 电 话 。 
(17)a 要 是 阿 俊 当 了 组 长 ,我 肯定 全 力 支 持 他 。 
b 要 是 阿 俊 已 经 当 组 长 ,我 肯定 全 力 支 持 他 。 
“了 1 用 在 单一 未 来 事件 句 时 要 有 一 定 的 条 件 。 例 如 ; 
(18)a 明天 八 点 ,我 肯定 回 到 了 上 海 。 
b x 明天 八 点 ,我 回 到 了 上 海 。 
“了 1," 用 在 单一 未 来 事件 句 需 要 句子 中 有 “肯定 ”"“ 可 能 ”等 
表示 推测 的 词语 ,而 “已 经 ?可 以 不 用 。 例 如 : 
(19) 那 是 “ 老 秃 山 ”的 主峰 ,明天 这 个 时 候 , 红 旗 已 经 插 在 
那里 ! 
可 以 看 出 , 句 中 “明天 这 个 时 候 " 是 参照 时 间 ,“ 已 经 ”表明 
“红旗 插 在 那里 ”, 在 参照 时 间 之 前 出 现 并 延续 至 参照 时 间 。 
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“已 经 和“ 了,” 的 这 种 区 别 说 明 , 对 “了 1" 来 说 ,时 间 词 语 既 
是 参照 时 间 ,又 可 以 是 完成 时 间 , 因 此 “了 ,可 以 用 在 连续 事件 
句 的 前 一 事件 。 因 为 后 一 事件 发 生 的 前 提 就 是 前 一 事件 的 实 
现 。 而 对 于 “已 经 "来 说 ,时 间 词 语 只 是 参照 上 时间。 连续 事件 没 
有 参照 时 间 ,所 以 不 能 用 “已 经 ”。 即 使 在 过 去 事件 句 也 是 如 此 。 
例如 : 
(20)a 昨天 下 午 我 下 了 班 就 回 家 了 。 
bx 昨天 下 午 我 已 经 下 班 回 家 了 。 
1.2.2 “已经” 与“ 了,” 的 参照 时 间 比 较 
“了 ”的 基本 功能 就 是 “表示 一 种 “当前 相关 状态 '”。 所 谓 
“当前 "一 般 情 况 下 就 是 说 话 时 间 ,如 果 话 语 中 除了 说 话 时 间 另 
有 一 个 参照 时 间 ,那么 由 带 “ 了 ”的 句子 所 作 的 陈述 跟 这 个 特定 
的 “参照 时 间 ” 相 关 。 
“已 经 ”的 时 体 意 义 也 可 以 概括 为 表示 当前 相关 状态 。 但 
是 ,已 经 "和 “了 > 还 是 有 区 别 的 。“ 了 2 ”与 当前 相 联系 “已 经 ” 
不 仅 与 当前 联系 ,更 重要 的 是 与 当前 以 前 一 段 时 间 相 联系 ,实际 
上 ,与 当前 联系 只 是 它 的 延伸 意义 。 例 如 : 
(21)a 她 快要 做 妈妈 了 。 
b 她 已 经 快要 做 妈妈 。 
(22)a 我 买好 车 票 了 。 
b 我 已 经 买好 车 票 。 
(23)a 老 何 有 对 象 了 。 
b 老 何 已 经 有 对 象 。 
时 间 词 语 在 “已 经 " 句 中 一 般 是 参照 时 间 ,表明 状态 在 参照 
时 间 之 前 出 现 ; 在 “了 >” 句 中 既是 参照 时 间 ,又 可 能 是 变化 时 间 。 
例如 : 
(24)a 昨天 六 点 ,我 们 结束 战斗 了 。 
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b 昨天 六 点 ,我 们 已 经 结束 战斗 。 

(24a) 中 , “战斗 ”结束 的 时 间 可 能 就 是 昨天 六 点 ,但 (24b) 
中 ,“ 战 斗 " 结 束 的 时 间 一 般 是 六 点 以 前 的 某 一 个 时 间 。 除 非 语 
境 中 另外 含有 一 个 参照 时 间 。 

1.3“ 已 经 ”的 时 体 意义 

现在 可 以 对 “已 经 ”的 时 体 意义 做 一 个 概括 :“ 已 经 "表示 和 
参照 时 间 相 关 的 状态 (包括 动态 方面 的 变化 、 完 成 和 静态 方面 的 
持续 ) 在 某 一 参照 时 间 之 前 出 现 并 延续 到 参照 时 间 。 当 句子 中 
没有 时 间 词 语 时 ,参照 时 间 就 是 说 话 ( 银 述 ) 时 间 ; 当 句子 中 有 时 
间 词 语 时 ,参照 时 间 一 般 是 该 时 间 词 语 表示 的 时 间 。 

“了 和 "了 > 都 可 以 表示 动作 变化 在 某 一 时 点 实现 ,因此 
可 以 和 “突然 ”等同 现 ; 已 经 ”表示 “实现 + 经 历 一 段 时 间 ”( 这 
“一 段 时间 " 可 长 可 短 , 通 常 等 于 从 事件 实现 时 间 到 参照 时 间 )。 
因此 不 能 和 “突然 "等 同 现 。 

“已 经 "表示 某 一 状态 先 于 参照 时 间 出 现 。 并 不 特别 强调 实 
现 。 只 不 过 实现 之 后 一 定 会 出 现 一 种 新 的 状态 ,因此 “已 经 ”经 
常 和 “了 " 同 现 。 而 “着 ”表示 状态 持续 ,说 话 人 如 果 选 择 一 参照 
点 对 这 一 无 界 状态 进行 观察 ,可 以 用 “已 经 ”;“ 过 ”表示 某 种 已 有 
状态 ,当然 也 可 以 用 “已 经 "。 即 使 是 未 来 事件 句 ,只 要 有 合适 的 
参照 时 间 , 同 样 可 以 用 “已 经 >。 例 如 : 

(25) 下 个 月 ? 下 个 月 我 已 经 当 妈 妈 了 。( 说 话 人 的 预产期 
是 这 个 月 底 ) 

有 的 词典 把 “已 经 ”和 “ 快 ”等 同 现时 表示 某 一 动作 变化 即将 
完成 《现代 汉语 八 百 词 》) ,其 实 不 然 。 例 如 : 

(26) 她 已 经 快 当 妈 奴 了 。 

“ 快 当 妈 妈 ” 也 是 一 种 状态 ,这 种 状态 出 现在 说 话 时 间 之 前 。 
因此 是 “已 经 ”。 
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从 历时 的 角度 看 ,“ 已 经 "是 由 “已 ” 双 音 节 替 代 的 结果 。 
“已 "在 先秦 已 经 出 现 , 而 “了 ”的 出 现 是 隋唐 以 后 的 事 。 “了 ”是 
后 起 的 ,“ 了 "出 现 后 ,强势 标记 代替 了 弱势 标记 。 因 此 当 “ 已 经 ” 
与 了 或 了 , 共 现 时 ,已 经 的 时 体 意 义 很 弱 。 语 用 意义 是 主要 的 
(下 节 论 及 )。 当 “了 1,”" 和 “了 ,” 不 出 现时 , “已 经 ” 兼 表 体 意义 和 
语 用 意义 。 但 在 书面 语 中 ,“ 了 ”特别 是 * 了 ”的 使 用 是 很 少 的 ， 
这 时 , “已 经 (已 ) 的 体 意义 呈 强 势 。 

可 以 认为 ,“ 已 经 "蕴涵 “了 ”, 所 以 二 者 可 以 同 现 , 同 现时 可 
以 呈现 “已 经 (状态 持续 一 段 时 间 ) 的 意义 。 有 时 “了 ”表示 变化 
点 ,帮助 “已 经 "表明 状态 起 点 。 实 际 上 只 要 有 “已 经 ” ,在 节律 允 
许 的 情况 下 ”了 ”一 般 都 可 以 自由 隐现 。《 现 代 汉 语 八 百 词 认为 
“单个 单 音节 动词 必 带 ‘了 '”“ 已 经 + 形 ”“ 限 于 形容 词 带 ‘ 了 '”， 
其 实 关 键 是 节律 原因 。 例 如 : 

(27)ax 革 果 已 经 红 。 

b 苹果 已 红 。 

(28) 山 色 已 经 黑暗 , 老 松 的 枝 干 也 是 黑 的 ,白衣 大 娘 立 在 那 
里 ,很 像 一 尊王 石 的 雕像 。( 老 会 《无 名 高 地 有 了 名 》) 

1.4 “已 经 "的 语 用 意义 

“已 经 "可 以 表示 程度 已 为 很 多 人 注意 到 。 其 实 , 在 语 用 功 
能 上 ,“ 已 经 "不 仅仅 表示 程度 。 

“已 经 "表示 某 一 状态 先 于 说 话 时 间 ( 参 照 时 间 ) 出 现 。 已 经 
出 现 的 状态 是 一 种 信息 , 这 种 信息 是 应 该 注意 的 ,或 者 是 不 能 名 
视 的 。 因 此 “已 经 ”的 基本 语 用 功能 就 是 说 话 人 用 来 提醒 听话 人 
注意 。 例 如 : 

(29)a 已 经 十 二 点 了 ,还 不 睡 呀 ? 

b 事情 已 经 过 去 了 ,再 怎么 想 也 没 用 。 
一 方面 ,听话 人 应 该 对 说 话 人 提示 的 信息 有 所 反应 。 另 一 
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方面 ,这 一 信息 也 可 能 是 说 话 人 对 听话 人 所 做 的 申辩 或 解释 。 
例如 : 

(30)A: 别 看 电视 了 ,去 给 我 做 作业 去 。 

B: 作 业已 经 做 完了 。 

(31)a 杨 重 回头 对 本 小 鲁 说 :工作 失误 总 是 难免 的 ,我 不 
是 已 经 批评 马 青 了 ?” 

(32) 我 这 已 经 很 认真 了 。 

在 现代 汉语 口语 里 ,已 经 ”经 常 跟 *“ 了 "” 共 现 。 如 果 认 为 “已 
经 ”只 是 和 “了 ”配合 表示 时 体 意义 的 话 , 那 就 有 违 语言 的 经 济 原 
则 。 因 为 单 从 语义 和 句法 上 看 ,几乎 所 有 的 “已 经 ”都 是 可 有 可 
无 的 。 这 表明 , 语 用 的 需要 才 是 使 用 “已 经 "的 理由 。 比 较 : 

(31)b 我 批评 马 青 了 。 

c 我 已 经 批评 马 青 了 。 

(31b) 是 对 一 个 事件 的 陈述 ,“ 请 听话 人 原谅 "只 是 一 种 可 能 
的 、 隐 隐约 约 的 语 用 意义 ( 吕 文 华 1992 认为 “了 2 ”具有 “信息 提 
示 的 语 用 功能 ”, 如 “ 刊 风 了 ' 含 有 “ 快 关上 窗户 ' 的 表达 意向 内 ， 
我 们 认为 这 是 一 种 言 外 之 意 ,属于 语 用 学 的 范畴 )。(31c) 用 了 
“已 经 ”, 则 使 这 种 意义 变 得 更 加 明显 。 

就 说 话 人 的 表达 方面 来 看 ,提醒 听话 人 (读者 ) 注 意 某 种 已 
经 出 现 的 状态 ,表现 为 说 话 人 对 这 一 状态 的 强调 。 这 种 强调 可 
以 有 两 个 方面 :对 数量 的 强调 和 对 程度 的 强调 。 

“已 经 ”对 数量 的 强调 表现 为 其 后 动词 短语 中 的 数量 无 论 大 
小 ,在 说 话 人 看 来 都 是 “大 ”或 者 “多 "等 义 。 例 如 : 

(33) 我 已 经 喝 了 三 杯 了 。 

(34) 雾 季 又 到 。 大 凤 的 儿子 已 经 满 两 个 月 了 。 

(35) 看 着 也 就 像 刚 十 五 岁 , 其 实 她 已 经 满 十 九 岁 了 。 

“大 ”"“ 多 ”等 都 是 “ 正 向 ”意义 ( 沈 家 迷 1999),“ 早 ”也 是 。 
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“已 经 "只 和 表示 “ 早 ” 义 的 “就 ”组合 ,不 能 和 表示 “ 晚 " 义 的 “ 才 ” 
组 合 。 例 如 : 
(36)a 他 六 点 钟 就 已 经 起 床 了 。 
bx 他 六 点 钟 才 已 经 起 床 
数量 是 外 在 的 , 显 性 的 。 只 要 “已 经 ”后面 有 数量 词语 ,“ 已 
经 "的 语义 总 是 指向 它 ,其 结果 就 是 “已 经 "可 以 直接 修饰 数量 
短语 : 
(37)a 我 跟 她 分 手 已 经 十 年 。 
b 我 跟 她 已 经 分 手 十 年 。 
当 “ 已 经 "后面 没有 数量 词语 时 , “已 经 ”通常 用 来 表示 某 一 
状态 达到 某 一 值得 注意 的 程度 。 例 如 : 
(38)a 身上 瘦 了 许多 , 那 条 破 裤 已 经 脏 得 不 能 再 脏 。 
b 大 娘 不 需要 任何 东西 ,虽然 她 的 生活 上 的 需要 已 经 
简单 到 不 能 再 简单 。 
ce 二 人 把 我 押 回 女 记 者 那里 , 刘 会 元 吴 胖 子 已 经 焦 头 
烂 额 了 。 
d 天气 越 来 越 热 ,强烈 的 阳光 劲 射 每 条 马路 .街角 ,已 
经 有 人 穿着 短裤 汗 衫 上 街 了 。 
1.5“ 已 经 ”的 句法 位 置 
从 句法 上 看 ,已 经 ”是 个 副词 ,其 位 置 应 该 在 主语 和 动词 短 
语 之 间 。 但 是 , 受 其 表达 的 时 体 意义 和 语 用 意义 的 影响 “已 经 ” 
在 句子 中 的 位 置 既 灵 活 ,又 受到 一 定 的 限制 。 
首先 ， 已 经 ”的 语义 指向 某 一 状态 而 不 是 动作 本 身 , 因 此 
“已 经 "可 以 出 现在 动词 后 面 ,直接 修饰 补 语 (表达 的 重点 ,状态 
的 突出 部 分 ) : 
(39)a 她 跟 了 他 们 已 经 二 三 年 ,就 是 曹 家 全 家 到 别处 去 也 
老 带 着 她 。 
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b 她 已 经 跟 了 他 们 二 三 年 ,就 是 曾 家 全 家 到 别处 去 也 
老 带 着 她 。 
(40)a 张嘴 申请 救济 我 已 经 愧 得 不 敢 拿 正 上 腿 瞧 您 了 。 
b 张嘴 申请 救济 我 愧 得 已 经 不 敢 拿 正 眼 瞧 您 了 。 

其 次 ,动词 前 的 各 种 状语 ,如 果 属 于 表达 某 种 状态 的 成 分 ， 
则 一 般 出 现在 “已 经 ”之 后 。 否 则 出 现在 “已 经 ”之 前 。 例 如: 

(41)a 他 已 经 逐渐 适应 了 这 里 的 生活 。 

bx 他 逐渐 已 经 适应 了 这 里 的 生活 。 
(42)a 我 已 经 十 年 没 去 过 杭州 了 。 
b? 我 十 年 已 经 没 去 过 杭州 了 。 

空间 对 于 某 种 状态 的 出 现 来 说 是 不 言 而 喻 的 ,因此 处 所 词 
语 可 以 在 “已 经 "之 前 ,也 可 以 在 “已 经 ”之 后 。 例 如 : 

(43)a 他 已 经 在 那 边 买好 了 房子 。 

b 他 在 那 边 已 经 买好 了 房子 。 

但 是 ,参照 时 间 不 属于 “已 经 ”所 表达 的 状态 。 因 此 时 间 词 
语 一 般 不 能 出 现在 “已 经 ”之 后 。 例 如 : 

(44)ax 我 已 经 早上 入 点 来 了 。 

b 我 早上 和 八 点 已 经 来 了 。 

“已 经 "表示 某 一 状态 先 于 参照 时 间 出 现 。 并 非 表 示 动 作 变 
化 的 实现 。 它 和 “了 "特别 是 * 了 ,” 的 意义 非常 接近 ,但 二 者 又 有 
一 定 的 区 别 。“ 已 经 ”的 时 体 意义 是 基本 的 。 但 在 现代 汉语 里 ， 
“已 经 "只 是 一 个 弱势 体 标记 。 当 强势 体 标记 <* 了 ”出 现时 ,已 
经 的 语法 意义 主要 表现 在 语 用 方面 , 它 起 一 种 提醒 说 话 人 注意 
的 作用 。 至 于 和 “了 "配合 ,一 起 表示 时 体 意义 的 作用 是 次 要 的 ， 
甚至 是 微不足道 的 。 当 “了 ”不 出 现时 ,“ 已 经 ”可 以 表示 时 体 意 
义 ,同时 表示 提醒 或 申辩 作用 。 表 示 “ 程 度 " 只 是 其 语 用 意义 极 
端的 一 面 。 
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2 进行 体 .持续 体 的 否定 


现行 的 一 些 对 外 汉语 教学 大 纲 .教材 和 语法 参考 书 认 为 汉 
语 的 进行 体 和 持续 体 有 否定 格式 ,但 对 进行 体 否定 形式 的 否定 
词 到 底 是 “不 ”还 是 “ 没 ” 这 一 问题 存在 不 同 看 法 。 有 的 教材 认 
为 ,进行 体 的 一 种 形式 是 “在 + V”, 其 否定 形式 是 “不 在 V”。 
例如 : 

(45) 她 不 在 睡觉 (她 在 看 书 )。 

但 也 有 相反 的 观点 ,请 看 下 面 的 例子 : 

(46)a 刚才 我 不 在 翻译 ,我 正在 查 词典 。 

b 刚才 我 没 ( 在 ) 翻 译 ,我 正在 查 词典 。 

狄 运 昌 (1996) 指 出 , (46a) 是 病句 , (46b) 才 是 正确 的 表达 。 
他 解释 说 ,表示 动作 进行 的 句子 否定 时 用 “ 没 ”, 不 用 “不 ”, “在 ” 
可 以 保留 ,但 口语 中 常常 省 略 。 | 

持续 体 和 否定 形式 的 否定 词 似 乎 只 能 是 “ 没 " ,已 有 学 者 (五 毓 
智 2000) 对 为 什么 “V 着 "不 能 用 “不 ”否定 做 了 解释 。 但 关于 持 
续 态 ( 体 ) 的 否定 形式 也 存在 类 似 “ 省 略 "的 说 法 。 例 如 : 

(47)a 墙 上 没 挂 着 画 。 

b 墙 上 没 挂 画 。 

《汉语 水 平等 级 标准 与 语法 大 纲 ) 中 相关 的 说 法 是 ,持续 态 
( 体 ) 用 动态 助词 “着 "表示 ,否定 式 是 “ 没 ( 有 )V 着 ”。 王 还 主编 
的 《对 外 汉语 教学 语法 大 纲 》 指 出 ,用 “没有 ”时 ,“ 着 ”可 以 保留 。 

“常常 省 略 ” 和 “可 以 保留 "基本 上 是 一 个 意思 。 但 “在 ”和 
“着 ”分别 是 进行 体 (“ 在 V”) 和 持续 体 (“V 着 ”) 的 标记 ,一 个 语 
法 标记 一 般 来 说 不 应 该 是 隐现 自由 的 。“ 没 在 V”" 和 “ 没 V”"、“ 没 
V 着 ”和 “ 没 V" 应 该 不 完全 是 一 回 事 。 
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我 们 对 八 百 万 字 的 语 料 包 括 近 代 作 品 《 儿 女 英雄 传 》《 红 楼 
梦 》, 现 当代 老舍 .王朔 、. 钱 钟 书 等 作家 的 作品 以 及 期 刊 《作家 文 
摘 1993 ~ 1995》 等 进行 了 统计 ,基本 上 没有 发 现 “ 没 在 V” 和 “不 
在 V”, 也 没有 发 现 “ 没 V 着 ”。 这 似乎 表明 ,现代 汉语 的 进行 体 
和 持续 体 没 有 或 者 至 少 是 很 少 使 用 这 种 否定 格式 。 尽 管 “ 说 有 
易 ,说 无 难 " ,本 文 还 是 试图 对 这 一 问题 及 相关 现象 进行 分 析 和 
解释 。 

2.1 进行 体 的 否定 

2.1.1“ 正 (在 )V” 的 否定 

《现代 汉语 八 百 词 ) 明 确 指出 , “正在 ”表示 动作 在 进行 中 或 
状态 在 持续 中 。 否 定式 只 能 用 “不 是 ” ,不 能 用 “不 ”, 也 不 能 用 
“没有 ”。“ 不 是 "是 不 是 进行 体 “正在 V” 的 否定 词 , 我 们 将 另外 
讨论 ,这 里 要 说 的 是 正在 V” 的 否定 形式 不 是 “不 在 / 没 在 V”。 

2.1.2“ 在 +V” 的 否定 

语 料 表明 , “不 在 V” 和 “ 没 在 V” 都 很 少 使 用 。 在 我 们 统计 
的 800 万 字 的 语 料 中 ,只 发 现 三 例 “ 不 在 V”: 

(48) 可 是 我 很 快 地 觉察 到 他 并 不 在 听 。(《 关 于 罗 坟 日 记 择 
抄 》, 三 联 书 店 1993 年 1 月 。) 

(49) 风 的 力量 ,已 经 可 以 预先 觉得 ,好 像 蹲 伏 的 猛兽 ,不 在 
睡觉 , 正 要 纵身 远 跳 。( 杨 绛 《 风 》《 人 民政 协 报 》,1993 年 11 月 
20 日 。) 

(50) 李 济 深 、 药 廷 错 、 程 潜 , 还 有 冯玉祥 夫人 李 德 全 ,都 是 你 
热 悉 的 ,哪个 不 在 干事 ?( 刘 年 《 张 伯 驹 和 陈毅 的 交往 》,《 作 家 文 
摘 》,1995 年 第 1 期 。) 

例 (48) 是 翻译 作品 , “不 在 昕 ”可 以 说 成 “没有 昕 ”; 例 (49) 的 
作者 有 和 较 深 的 西方 文化 背景 ,“ 不 在 睡觉 "可 以 理解 为 “不 是 在 睡 
觉 ";(50) 是 反问 句 , 可 以 不 计算 在 内 。 因 此 这 三 个 例子 不 能 证 
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明 汉 语 语言 事实 里 存在 “不 在 V” 这 种 否定 格式 。 

我 们 在 实际 语 料 统计 中 没有 发 现 “ 没 在 V”; 但 在 有 关 论 文 
中 发 现 了 用 例 。 

(51) 他 没 在 看 电视 。(“ 没 ”否定 的 是 看 电视 的 行为 正在 进 
行 ) 

这 是 白 荃 (2000) 在 《“ 不 ”“ 没 (有 )" 教 学 和 研究 上 的 误区 》 
一 文中 举 的 例子 ,括号 里 边 的 话 是 该 文 作者 的 解释 。 这 个 句子 
可 能 是 内 省 的 结果 ,也 不 能 作为 “ 没 在 "存在 的 证 据 。 

一 般 认 为 ,“ 没 ”和 “不 ”在 否定 上 具有 比较 明确 的 分 工 , 但 像 
进行 体 这 样 意见 不 一 的 现象 很 难 解释 。 我 们 认为 ,关于 进行 体 
的 否定 ,可 能 的 情况 有 五 种 :1) 只 能 用 “ 没 ”" 否 定 ;2) 只 能 用 “不 ” 
否定 ;3) 既 可 以 用 “ 没 ”, 也 可 以 用 “不 ”否定 ;4) 存 在 另外 一 个 否 
定 词 ;5) 没 有 否定 形式 (用 法 )。 

因为 没有 实际 的 语 料 作 为 分 析 的 基础 ,我 们 只 好 也 用 内 省 
的 方法 :通过 答 句 判断 。 可 能 的 问 句 有 4 种 :1) 用 “是 不 是 " 提 
问 ;2) 用 "在 吗 " 提 问 ;3) 用 “在 不 在 ”提问 ;4) 用 “在 没 在 ”提问 。 
这 4 种 提问 形式 中 ,前 面 两 种 都 是 比较 正常 的 ,第 3 种 有 一 定 的 
问题 ;第 4 种 问题 更 大 。 请 看 : 

(52) 问 :他 是 不 是 在 打 电 话 ? 

答 :a? 他 没 在 打 电 话 ,( 他 在 看 书 呢 。) 
b? 他 不 在 打 电 话 ,( 他 在 看 书 呢 。) 
c 他 没 打 电话 ,( 他 在 看 书 呢 。) 
dx 他 不 打 电 话 ,( 他 在 看 书 呢 。) 

(53) 问 :他 在 打 电 话 吗 ? 

答 :a? 他 没 在 打 电 话 ,( 他 在 看 书 呢 。) 
b? 他 不 在 打 电 话 ,( 他 在 看 书 呢 。) 
c 他 没 打 电话 ,( 他 在 看 书 呢 。) 
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dx 他 不 打 电 话 ,( 他 在 看 书 呢 。) 

(54)? 他 在 不 在 打 电 话 ? 

(55)?? 他 在 没 在 打 电 话 ? 

从 语感 上 看 , “不 在 V”" 和 “ 没 在 V” 都 是 不 自足 的 ,必须 有 后 
续 句 “在 V”, 整 个 句子 有 了 对 比 性 质 以 后 ,可 接受 性 才 会 强 一 
些 。 实 际 上 , 例 (52) 和 例 (53) 的 答 句 都 可 能 只 是 “不 是 ?或 者 “ 没 
有 ”。 可 以 认为 ,进行 体 “ 在 V” 没 有 对 应 的 否定 形式 , 至 少 它 的 
否定 形式 是 不 自足 的 。 

例 (52c) 和 例 (53c) 都 是 合格 的 答 句 。 但 是 “ 没 V” 不 等 于 
“ 没 在 V”, 这 可 以 从 “不 在 V”" 肯 定 不 等 于 “不 V” 推 及 ,除非 认为 
“在 V" 的 否定 形式 就 是 “ 没 在 V” 而 不 是 “不 在 V”。 

2.2 持续 体 的 否定 

持续 体 可 分 为 两 种 :状态 的 持续 和 动作 的 持续 (持续 的 动作 
本 身 也 可 以 看 作 一 种 状态 )。 这 两 种 持续 都 可 以 通过 动态 助词 

邓 守 信 (Teng, 1973) 对 汉语 体 的 否定 进行 过 研究 (主要 是 
“了 ”的 否定 问题 ), 认 为 “ 没 ” 可 以 否定 “V 着 ”( 即 可 以 有 “ 没 V 
着 ”)。 不 过 他 没有 做 具体 的 解释 。 对 外 汉语 教学 方面 的 一 些 权 
威 资料 也 都 明确 指出 “V 着 ”的 否定 式 是 “ 没 V 着 ", 但 提 法 稍 有 
不 同 。 前 面 提 到 的 王 还 等 的 观点 是 “着 ”可 以 保留 ,而 刘 月 华 
(2001) 等 则 认为 ,否定 动作 或 状态 持续 时 用 “ 没 ”, “着” 仍 保留 。 
《高 等 学 校 汉 语言 专业 (留学 生 ) 语 法 大 纲 : 一 年 级 语法 项 目 表 》 
也 指出 ,持续 态 用 “V+ 时 态 助词 “着 ”表示 ,否定 式 用 “ 没 ( 有 ) 
+V 着"。 我 们 认为 ,如 果 汉 语 存在 “ 没 V 着 "(我 们 在 实际 语 料 
中 没有 发 现 ), 它 应 该 和 “ 没 V" 不 是 一 回 事 。 下 面 分别 讨 论 。 

2.2.1 状态 持续 

典型 的 状态 持续 可 以 表示 为 “NiL+ V+ 着 +0”, 即 一 般 所 说 
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的 存在 句 。 例 如 : 
(56)a 墙 上 挂 着 画 。 
b? 墙 上 没 挂 着 画 。 
c 墙 上 没 挂 画 。 
仅仅 根据 这 个 例子 还 不 能 判断 (56b) 是 否 合 格 或 者 它 和 
(56c) 有 什么 关系 。 再 请 看 : 
(S7)a 墙 上 挂 着 一 幅 画 。 
bx 墙 上 没 挂 着 一 幅 画 。 
cx 墙 上 没 挂 一 幅 画 。( 歧 义 成 立 ) 
(S8)a 墙 上 持 着 两 幅 画 。 
bx 墙 上 没 挂 着 两 幅 画 。 
cx 墙 上 没 挂 两 幅 画 。 
(59)a? 沙发 上 坐 着 女孩 。 
bx 沙发 上 没 坐 着 女孩 。 
c? 沙发 上 没 坐 女孩 。( 歧 义 ) 
(60)a 沙发 上 坐 着 一 个 女孩 儿 。 
bx 沙发 上 没 坐 着 一 个 女孩 。 
cx 沙发 上 没 坐 一 个 女孩 。( 歧 义 成 立 ) 
(61)a?? 沙发 上 坐 着 王 老 师 。 
bx 沙发 上 没 坐 着 王 老 病 。 
cx 水 发 上 没 坐 王 考 师 。 
从 上 面 这 些 例子 我 们 可 以 发 现 一 些 有 意思 的 现象 :肯定 形 
式 “NL+ V+ 着 +0” 可 否 接 受 与 “0” 的 性 质 有 关 , 它 应 该 是 定 指 
程度 .生命 度 都 较 低 的 ,这 可 能 与 存在 句 中 宾语 的 无 定 倾向 有 
关 。 对 于 否定 形式 的 “Ni + 没 V+ (着 ) + 0” 来 说 ,1) 如 果 宾 语 部 
分 有 数量 词 , 则 都 是 不 可 接受 的 ,可 以 接受 的 是 它 的 歧义 ;2) 如 
果 宾 语 部 分 没有 数量 词 ，Ni+ 没 V+ 着 +0" 的 可 接受 程度 设 有 
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“Ni+ 没 V+0” 高 。 

刘 月 华 (2001) 等 指出 ,存在 句 的 宾语 部 分 表示 的 是 新 信息 ， 
因此 前 面 一 般 有 数量 词 ,甚至 宾语 是 专 有 名 词 时 ,前 面 也 有 数量 
词 ,例如 : 

(62) 天 安 门 广场 上 等 立 着 一 座 人 民 英 雄 纪 念 碑 。( 刘 月 华 
例 ) 

可 见 ,“NL+ V+ 着 +0” 的 “0” 在 大 部 分 情况 下 都 有 数量 词 
限制 ,没有 数量 词 时 ,也 可 以 理解 为 有 一 个 默认 数量 ,一般 是 最 
小 量 “ 一 ”"。 带 有 数量 词 的 这 一 格式 的 否定 形式 都 不 可 接受 ,可 
以 接受 的 只 是 “NL+ 没 V+ 0” 的 歧义 ,而 这 些 歧 义 和 数 量词 有 
关 。 

宾语 部 分 带 数 量词 是 状态 持续 的 倾向 性 用 法 ,而 这 种 格式 
的 否定 形式 的 可 接受 性 都 很 低 。 这 也 就 意味 着 ,状态 持续 的 否 
定形 式 的 可 接受 性 很 低 。 

2.2.2 动作 持续 

表示 动作 持续 的 “着 ”和 表示 状态 持续 的 “着 ”的 语法 功能 都 
是 描写 。 因 此 在 否定 问题 上 表现 出 来 的 情况 也 相同 。 动 作 持 续 
否定 形式 的 可 接受 性 也 很 低 。 例 如 : 

(63)a 外 边 下 着 雨 。 

b?? 外 边 没 下 着 雨 。 
c 外 边 没 下 雨 。 
(64)a 他 拿 着 书 。 
b?? 他 没 拿 着 书 。 
c 他 没 拿 书 。 
(65)a 他 拿 着 一 本 书 。 
bx 他 没 拿 着 一 本 书 。 
cx 他 没 拿 一 本 书 。( 歧 义 ) 
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(66)a 他 拿 着 两 本 书 。 
bx 他 没 拿 着 两 本 书 。 
cx 他 没 拿 两 本 书 。 
不 同 的 是 ,表示 动作 持续 的 “着 "可 以 用 在 连 动 句 的 第 一 个 
动词 之 后 ,这 时 它 的 否定 形式 是 不 可 接受 的 。 例 如 ， 
(67)a 海员 们 扶 着 一 个 老 工 人 走 过 来 。 
bx 海员 们 没 扶 着 一 个 老 工 人 走 过 来 。 
cx 海员 们 没 扶 一 个 老 工 人 走 过 来 。 
此 外 ,“ 没 V 着 0" 的 “着 ”可 能 是 结果 补 语 。 例 如 : 
(68) 祥 子 没 拉 着 活 儿 。 
这 时 候 “ 着 "发生 了 音 变 ,这 也 表明 ,动作 持续 不 大 可 能 用 
“ 没 V 着 "表示 否定 。 
2.2.3 也 可 以 通过 提问 的 方法 看 持续 体 的 否定 。 
请 看 : 
(69)a 墙 上 挂 着 一 幅 画 。 
b?? 墙 上 挂 着 一 幅 画 吗 ? 
c 墙 上 挂 画 了 吗 ? 
d 墙 上 是 不 是 挂 着 一 幅 画 ? 
(70)a 外 面 下 着 雨 。 
b?? 外 面 下 着 雨 吗 ? 
c 外 面 下 雨 了 吗 ? 
d 外 面 是 不 是 下 着 雨 ? 
(69b) 和 (70b) 的 可 接受 性 都 比较 差 , 而 (69c) 和 (70c) 则 是 
很 自然 的 间 句 ,其 否定 形式 是 “ 没 V”"。(69d) 和 (70d) 有 两 种 回 
答 :“ 是 /不 是 "或 者 “V 了 / 没 V”。 这 也 说 明 , 持 续 体 的 否定 不 大 
可 能 是 “ 没 V 着 "。 
2.3 进行 体 、 持 续 体 没有 否定 形式 的 解释 
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2.3.1“ 在 V"“V 着 "与 “V 了 ”的 关系 
“了 ”的 主要 动能 之 一 是 表示 动作 、 变 化 的 开始 。 进 行 体 可 
以 理解 为 一 个 动作 从 开始 进行 最 后 到 结束 的 过 程 中 除去 起 点 和 
终点 以 外 的 任何 一 点 , 换 句 话说 ,进行 体 存 在 的 前 提 是 “V 了 ”。 
动作 的 起 点 和 终点 可 以 否定 ,但 起 点 和 终点 之 间 的 任何 一 点 都 
不 能 否定 。 持 续 体 是 “V 了 ”以 后 的 状态 ,也 可 以 理解 为 持续 的 
过 程 , 它 没 有 终点 ,或 者 说 终点 是 被 忽视 的 。 也 就 是 说 , “在 V” 
和 “V 着 ”的 前 提 都 是 “VvV 了 ”, 即 “在 V”" 和 “V 着 ”蕴涵 着 “V 了 ”， 
或 者 说 “V 了 "是 “在 V" 和”“V 着 ”的 预 设 。 所 以 从 理论 上 说 ,要 
否定 “在 V”" 和 “V 着 ” ,就 必须 先 否 定 “V 了 ” ;否定 了 “V 了 ”, 也 就 
间接 否定 了 “在 V”" 和 “V 着 ”"。“V 了 ”的 否定 是 “ 没 V”, 因 此 “ 没 
V“ 既 可 以 否定 “在 V” ,也 可 以 否定 “V 着 ”。 可 以 认为 , “在 V”" 和 
“V 着 "否定 形式 都 应 该 是 “ 没 V"。 但 “ 没 V" 首 先是 对 预 设 “V 
了 ”的 否定 ,从 这 个 角度 上 看 ,进行 体 和 持续 体 没 有 或 者 说 用 不 
着 专门 的 直接 的 否定 形式 。 
2.3.2 宾语 的 指称 和 和 否定 
进行 体 和 持续 体 句子 的 宾语 部 分 可 以 是 光 杆 名 词 ,也 可 以 
是 含有 数量 的 名 词性 短语 。 例 如 : 
(71)a 我 去 的 时 候 , 他 正在 看 书 。 
b 我 去 的 时 候 , 他 正在 看 一 本 书 。 
(72)a 墙 上 挂 着 画 。 
b 墙 上 挂 着 一 幅 画 。 
(73)a 他 手 里 拿 着 书 。 
b 他 手 里 拿 着 两 本 书 。 
光 杆 普通 名 词 的 基本 功能 是 表示 通 指 (generic), 即 指称 某 
一 特定 的 类 (关于 通 指 ,请 参见 第 三 章 )。 通 指 并 不 指称 具体 语 
境 中 的 个 体 , 和 “无 指 (nonreferential)” 有 相通 之 处 。 但 在 充当 及 
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物性 动词 的 宾语 时 指称 的 可 能 是 某 一 特定 类 中 的 个 体 , 是 有 指 
(referential) ”的 ;及 物性 动词 后 “数量 名 ”短语 指称 的 则 是 “类 ”中 
的 个 体 。 这 种 情况 下 的 “个 体 ” 是 “有 指 ” 的 。 

汉语 的 否定 句 中 ,宾语 一 般 表示 “有 定 ” 或 者 “ 通 指 (无 指 用 
法 )”。 例 如 : 

(74)ax 他 没 找到 一 家 饭店 。( 歧 义 成 立 ) 

b 他 没 找到 那 家 饭店 。 
c 他 没 找 到 饭店 。 

(75)ax 他 没 请 我 吃 过 一 上 顿 饭 。( 歧 义 成 立 ) 

bx 他 没 请 我 吃 过 两 顿 饭 。 
c 他 没 请 我 吃 过 饭 

(74a) (75a) 和 (75b) 不 能 成 立 ( 前 两 者 的 歧义 成 立 ,但 这 时 
的 “一 + 量 + 名 "表示 任 指 ,是 无 指 的 ) 是 因为 “一 家 饭店 ”“ 两 顿 
饭 " 之 类 的 数量 名 成 分 是 有 指 的 ,“ 有 指 ” 而 “无 定 ” 的 数量 名 短语 
不 能 进入 否定 句 及 物性 动词 的 宾语 位 置 ,进行 体 和 持续 体 也 不 
例外 : 

(71)cex 我 去 的 时 候 , 他 没 / 不 在 看 一 本 书 。 

d 我 去 的 时 候 , 他 没 看 书 。 

(72)cx 墙 上 没 挂 着 一 幅 画 。 

d 墙 上 没 挂 画 。 
(73)cx 他 手 里 没 拿 着 两 本 书 。 
d 他 手 里 没 拿 书 。 

(71d) (72d) (73d) 实 际 上 都 是 各 例 预 设 (他 看 书 了 、 墙 上 
挂 画 了 、 他 手 里 拿 书 了 ) 的 否定 ,从 这 个 角度 上 说 ,由 数量 名 短语 
充当 宾语 的 及 物性 动词 谓语 句 也 没有 直接 的 否定 形式 。 

前 面 说 过 ,持续 体 的 宾语 部 分 应 该 有 数量 词 甚至 是 一 种 倾 
向 性 的 用 法 。 这 可 能 是 持续 体 没 有 直接 的 否定 格式 的 原因 
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之 一 。 
2.3.3 从 语 用 的 角度 看 进行 体 .持续 体 的 否定 
从 认 知 上 看 , “在 V” 属 于 前 景 部 分 ,一 般 不 会 被 否定 。“V 
着 ”虽然 属于 背景 部 分 ,但 它 属于 支持 信息 ,也 不 容易 被 否定 。 
从 语言 表达 的 需要 上 看 , “在 V”" 和 “V 着 "都 是 对 动作 或 状 
态 从 正面 进行 陈述 和 描写 ,因此 其 否定 表达 式 使 用 的 可 能 性 很 
小 ,只 有 在 需要 分 辨 的 时 候 才 会 使 用 否定 。 但 这 时 说 话 人 或 者 
从 根本 上 否定 某 一 动作 或 状态 的 发 生 (否定 起 点 ,用 “ 没 V”), 或 
者 对 动作 的 对 象 的 数量 进行 否定 (用 “不 是 ”), 这 种 否定 已 经 不 
是 “ 体 ” 的 否定 。 
如 果 要 否定 数量 ,那么 应 该 使 用 的 否定 词 不 是 “ 没 ( 有 )”, 也 
不 是 “不 ”, 而 是“ 不是”"。 这 是 它们 都 能 用 “是 不 是 ”提问 的 原因 ， 
也 是 说 话 人 可 能 使 用 否定 的 动因 :为 了 分 辨 或 纠正 2。 当 然 ,也 
可 以 对 宾语 的 属性 进行 否定 ,但 最 恰当 的 否定 词 也 应 该 是 “不 
是 ”。 例 如 : 
(76)a 沙发 上 坐 着 三 个 女孩 。 
b x 沙发 上 没 坐 (着 ) 三 个 女孩 。 
c (沙发 上 坐 着 的 ) 不 是 三 个 (女孩 ), 是 二 个 。 
d 沙发 上 坐 (着 ) 的 不 是 女孩 ,是 男孩 。 
2.3.4 跨 语言 的 比较 
前 面 关 于 汉语 的 进行 体 和 持续 体 没 有 否定 的 解释 是 语义 上 
和 语 用 上 的 ,这 种 解释 对 于 其 他 语言 来 说 也 应 该 是 有 效 的 。 
在 英语 中 ,进行 体 可 以 有 否定 形式 ,但 它 不 是 自足 的 ,一 般 
需要 后 续 句 。 例 如 : 
(77)a Are the children playing? (No, they are not.) 
b ? No, they are not playing. 
c No, They are not playing, (they are sitting there. ) 
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(78)a Is he holding two books? (No, he isn’t) 
b ? No, He is not holding two books . 
c No, He is not holding two books，(he is holding three 
books. ) 
日 语 的 情况 也 是 如 此 ,例如 : 
(79)a 外 二 雨 好 降 2 并 v 未 玫 。 外 面 ( 在 ) 下 着 雨 。 
b? 外 人 十 加 降 卫 忒 Vs 于 世人 AL。 

(79b) 是 (79a) 的 否定 形式 ,但 在 日 语 里 需要 一 定 的 上 下 文 
才 可 以 接受 。 例 如 : 

(79)c 外 人 注 雨 好 降 志 v 未 世人 办 户 出 加 仔 未 LE 。 

(外 面 不 / 没 下 雨 ,所 以 可 以 出 去 。) 

宾语 部 分 含有 数量 词 时 ,否定 形式 可 接受 性 更 低 。 例 如 : 

(80)a 山田 立 人 仁 本 喜 三 册 持 一 民 v> 去 可。( 山 田 拿 着 三 本 
书 。) 

b?? 山田 世人 人 广 本 罕 三 册 持 人 未 世人 A。( 山 田 没 
拿 (着 ) 三 本 书 。) 

(80b) 只 有 在 含有 对 比 数量 的 上 下 文 里 才 可 以 接受 ,如 
(80c) ;但 在 这 种 情况 下 ,说 日 语 的 人 经 常 使 用 的 不 是 (80c) 而 是 
(80d)。 

(80)c? 山田 六 人 人 法 本 这 三 册 持 一 立 v: 示 女人。 五 册 持 艺 
必 未 误 。 

(? 山田 没 拿 着 三 本 书 , 拿 着 五 本 书 。) 

d 山田 区 人 办 持 艺 W 台 本 在 三 册 亿 人 疆 加 站 主 世 A。 五 册 艺 
误 。 

(山田 拿 着 的 书 不 是 三 本 ,而 是 五 本 。) 

当然 ,英语 的 进行 体 和 持续 体 的 否定 是 “be not” ,日 语 的 否 
定 则 是 “未 女 和”。 二 者 都 是 通过 形态 变化 实现 的 。 但 汉语 缺乏 
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严格 意义 的 形态 变化 ,否定 是 通过 在 动词 前 面 加 上 “ 没 " 或 “不 ” 
实现 的 。 形 态 的 否定 只 有 一 种 形式 ,在 句法 上 也 许 并 没有 太 大 
的 问题 。 但 汉语 却 有 两 个 否定 词 ,也 许 这 正 是 我 们 难以 判断 进 
行 体 的 否定 是 “不 在 V0” 还 是 “ 没 在 V0” 的 原因 。 

2.4 关于 “ 没 " 和 “不 ”的 分 工 

石 毓 吞 (2001) 认 为 ,“ 没 "和 “不 ”的 分 工 是 很 明确 的 :“ 没 ” 否 
定 具 有 离散 量 语义 特征 的 词语 ; “不 ”否定 具有 连续 量 语义 特征 
的 词语 。 

从 动词 的 角度 看 ,这 种 概括 是 有 道理 的 。 但 是 推 及 到 动词 
性 结构 ,就 会 有 无 法 解释 的 现象 。 最 典型 的 就 是 对 “在 + Ni 的 
否定 。 

(81) 金 家 的 道 :“ 平 寻 娘 没 在 跟前 , 远 远 的 看 着 倒 像 是 他 ,可 
也 不 真切 ,不 过 是 我 自 时 度 。” 

(82) 周 瑞 家 的 答应 了 , 因 说 : “四 姑娘 不 在 房 里 ,只 怕 在 老 太 
太 那 边 呢 。” 

(83) 徐 伯 贤 没 在 家 ,接待 她 的 ,是 徐 伯 贤 的 父亲 徐 承 宗 。 

(84) 可 以 这 么 说 ,没有 任何 旁证 证 明 我 在 家 或 不 在 家 1 

在 “N+ 在 + Ni” 的 否定 中 ,“ 不 ”和 “ 没 ” 的 分 工 不 是 严格 的 。 
“在 V" 中 的 “在 "是 从 动词 虚 化 而 来 的 ,这 可 能 也 是 导致 “不 在 
V 和" 没 在 V” 在 一 定 的 程度 上 都 可 以 接受 的 原因 。 正 因为 如 
此 ,我 们 也 很 难 判 断 “ 在 V” 的 否定 式 到 底 是 什么 这 也 表明 
汉语 的 进行 体 可 能 就 没有 否定 格式 。 

汉语 进行 体 和 持续 体 没 有 或 者 说 用 不 着 专门 的 、 直 接 的 否 
定形 式 。 因 为 一 方面 ,“ 在 V”" 和 “V 着 ”的 前 提 是 “V 了 ”,“V 了 ” 
的 否定 是 “ 没 V”, 因 此“ 没 V” 既 可 以 看 作 是 “在 V” 的 否定 ,也 可 
以 看 作 是 “V 着 ”的 否定 ; 男 一 方面 ,在 肯定 句 和 否定 句 中 ,名 词 
性 成 分 的 指称 理解 是 不 同 的 ,有 指 而 无 定 的 数量 名 短语 不 能 进 


第 七 章 ”汉语 体 标 记 的 名 法 .语义 . 语 用 解释 271 


人 及 物性 动词 句 ( 否定 格式 ) 的 宾语 位 置 。 

从 语 用 的 需要 上 看 ,由 于 进行 体 和 持续 体 都 是 对 动作 或 状 
态 从 正面 进行 陈述 和 描写 ,因此 其 否定 表达 式 使 用 的 可 能 性 很 
小 。 实 际 语 料 很 好 地 证 明了 这 一 点 。 


3 延续 体 标记 “下 来 "“ 下 去 ” 


张 国 宪 (1999) \ 卢 英 顺 (1999) 都 对 “下 来 "“ 下 去 "作为 体 标 
记 做 了 研究 。 张 国 宪 认为 ,在 时 间 结 构 上 ,“ 下 来 ”表示 继续 , 属 
于 前 续 结构 ,没有 起 始点 ,但 可 以 有 终止 点 ;“ 下 去 "表示 延续 , 属 
于 后 续 结 构 , 既 无 起 始点 又 无 终止 点 。 两 者 “各 居 其 位 , 自 司 其 
责 ”"。 户 英 顺 认为 ,在 表示 延续 体 时 ,如 果 着 眼 于 从 “开始 "到 “ 现 
在 "的 延续 ,用 “下 来 ", 如 果 着 上 腿 于 从 “现在 ”到 “将 来 "的 延续 , 则 
用 “下 去 "。 两 人 的 结论 都 很 有 说 服 力 。 不 过 我 们 发 现 , 实 际 语 
言 现象 中 有 些 难以 解释 : 

(85) 看 到 窗外 天 渐渐 获 淡 下 来 , 才 想 起 饭 还 没有 吃 。 

(86) 见 到 肖 济 东 , 他 眼睛 竞 了 亮 , 却 很 快 就 暗 了 下 去 , 肖 济 
东 想 ,他 恐怕 连 让 自己 眼睛 亮 起 来 的 力气 也 没有 了 。 

上 例 中 的 “下 来 ”可 以 换 成 “下 去 ”, “下 去 "也 可 以 换 成 “下 
来 "。 这 说 明 ,“ 下 来 "“ 下 去 "在 表示 体 意 义 时 的 分 工 并 不 是 界 
限 分 明 的 。 下 面试 图 对 这 一 现象 做 一 些 解释 。 

3.1“ 下 来 " “下 去 "的 相对 性 

在 多 数 情 况 下 “下 ”是 一 个 相对 概念 ,物体 X 处 于 了 Y 上 还 
是 Z 下 取决 于 说 话 人 选择 的 空间 参照 点 。 当 然 ,对 说 汉语 的 人 
来 说 ,这 个 空间 参照 点 不 完全 是 任意 的 。 

“来 " “去 "是 一 对 反义词 ,一般 认为 来" “去 "的 使 用 是 以 
说 话 人 的 现实 空间 位 置 为 参照 点 的 ,但 实际 上 ,来 "“ 去 ”的 使 
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用 受到 的 说 话 人 主观 因素 的 影响 很 大 。 卢 英 顺 (1999) 认 为 ,把 
“来 "“ 去 ”的 参照 点 理解 为 "说话 人 的 心理 空间 所 在 位 置 "更 符 
合 汉语 实际 。 在 考虑 到 居于 空间 位 置 的 另 一 方 因素 的 时 候 尤 其 
如 此 。 例 如 : 
(87)a( 甲 对 乙 和 丙 ) 你 们 快 下 来 呀 。 
b( 乙 对 甲 ) 你 等 一 下 ,我们 马上 就 下 去 /下 来 。 
c( 乙 对 丙 ) 咱 们 下 去 吧 。/x* 咱们 下 来 吧 。 

即使 不 考虑 听话 人 的 因素 ,对 同一 事件 的 表述 ,说话 人 使 用 
“下 来 "还 是 “下 去 "仍然 有 相当 的 随意 性 。 例 如 : 

(88)a 他 把 头 低下 去 了 。 

b 他 把 头 低下 来 了 。 

(89)a 他 的 腰 壳 不 下 来 。 

b 他 的 腰 弯 不 下 去 。 

3.2 动词 后 的 “下 来 "和 “下 去 ” 

“下 来 "“ 下 去 "的 基本 意义 是 空间 位 置 的 移动 , 随 着 语法 化 
的 发 展 “ 下 来 "“ 下 去 ”由 表示 空间 转 喻 为 表示 时 间 , 由 一 个 独 
立 的 动作 动词 虚 化 为 补 语 ,这 一 虚 化 过 程 中 “下 来 "“ 下 去 " 自 上 
而 下 的 纵向 移动 的 空间 意义 仍 是 基本 的 ,然后 引申 为 表示 横向 
的 运动 ,同时 仍 表示 运动 的 方向 ,最 后 才 失 去 空间 方向 意义 ,只 
表示 时 间 意 义 。 这 种 时 间 意 义 不 是 仅 靠 *V 下 来 "“V 下 去 ” 自 
身 能 够 表示 的 ,需要 句子 中 其 他 因素 的 帮助 ,特别 是 表示 时 段 的 
词语 。 动 词 有 无 持续 性 反而 变 得 不 十 分 重要 。 

由 于 “下 来 "“ 下 去 ”本 来 是 表示 空间 位 移 的 方向 ,动词 后 的 
“下 来 "“ 下 去 "尚未 也 不 可 能 完全 虚 化 成 表示 时 间 意 义 的 体 标 
记 , 动 作 的 方向 .终点 都 可 能 不 同 程度 地 激活 其 空间 意义 。 这 时 
它 更 像 一 个 趋向 补 语 。 因 此 ,只 有 在 该 动词 明显 不 具备 空间 意 
义 以 及 与 之 有 关 的 隐喻 意义 时 ,或 者 该 动词 的 动作 意义 弱 于 事 
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件 意 义 时 ,“ 下 来 "“ 下 去 ”的 时 间 意 义 才 可 能 得 到 充分 的 体现 。 
例如 : 
(90)a 这 篇 文章 他 能 念 下 来 。 
b 就 这 样 几 年 中 学 念 下 来 ,他 没 跟 家 里 张口 要 过 一 次 
钱 。 
(91)a? 你 把 这 碗 米饭 吃 下 来 。 
b 你 把 这 碗 米饭 吃 下 去 。 
c 几 天 大 米饭 吃 下 来 , 吃 得 她 脸色 红润 起 来 。( 卢 英 顺 
例 ) 
(92)a 有 人 从 楼 上 跳 下 去 了 。 
b 你 给 我 一 直 跳 下 去 ,什么 时 候 让 停 才能 停 。 
(90a) 91b) (92a) 中 的 "下 来 "“ 下 去 "都 不 是 体 助词 。 可 
见 “下 来 " “下 去 " 跟 在 动词 后 时 是 很 不 典型 的 体 标记 。 正 因为 
如 此 ,很 多 学 者 不 把 它 看 作 体 标记 ,《 现 代 汉语 八 百 词 ) 则 把 它 表 
示 的 意义 看 作 是 它 作为 趋向 动词 的 一 种 用 法 。 
“下 来 "“ 下 去 ”空间 参照 点 的 主观 性 是 由 “下 ”的 相对 性 造 
成 的 ,而 且 跟 “来 "“ 去 ”的 相对 性 有 密切 的 关系 。 可 是 一 旦 经 过 
认 知 的 推演 ,从 表示 空间 转 喻 为 表示 时 间 ,“ 下 来 "“ 下 去 ”的 相 
对 性 便 基 本 上 不 复 存 在 。 因 为 对 事件 来 说 ,只 可 能 有 三 种 时 间 : 
即 过 去 , 现在, 将来。 一般 选择 的 时 间 参 照 点 是 现在 (说 话 时 
间 )。 但 是 说 话 人 的 主观 因素 在 选择 参照 时 间 时 仍 起 作用 。 例 
如 : 
(93) 要 是 有 照 这 种 花 法 儿 , 四 年 大 学 念 下 来 ,得 花 多 少 钱 哪 。 
3.3 形容 词 后 的 “下 来 "和 "下 去 ” 
张 国 宪 (1998) 指 出 ,形容 词 的 体 意 义 更 为 明确 、 单 一 ,因为 
形容 词 的 体 标记 是 将 演变 成 熟 后 的 体 标记 直接 挪用 的 结果 。 这 
个 解释 同样 适用 于 “下 来 "和 “下 去 ”。 在 形容 词 后 边 , “下 来 ”、 
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“下 去 "基本 上 都 表示 时 间 意 义 , 因 此 可 以 说 ,形容 词 后 “下 来 "和 
“下 去 ” 比 动词 后 的 “下 来 "“ 下 去 "更 像 是 体 标记 。 

但 是 ,“ 下 来 "“ 下 去 ”的 隐喻 意义 是 由 “下 "引发 的 ,除了 时 
间 意 义 以 外 ,“ 下 "的 隐喻 意义 还 有 状态 :状态 较 好 的 为 上 , 较 差 
的 为 下 ( 蓝 纯 1999); 正 者 为 上 , 负 者 为 下 。 这 可 以 解释 为 什么 
“下 来 "“ 下 去 "要 选择 负 量 形容 词 。 

“下 来 "表示 时 间 意 义 这 一 功能 从 动词 扩大 到 形容 词 后 ,其 
动向 特征 由 空间 移动 转 为 状态 变化 。 因 此 能 接 “ 下 来 "“ 下 去 ” 
作为 体 标记 的 多 是 表示 状态 变化 的 形容 词 。 但 是 ,在 选择 参照 
点 上 ,状态 如 同 空间 ,具有 明显 的 主观 性 。 换 句 话 说 ,在 标记 形 
容 词 的 体 时 ,“ 下 "的 相对 性 又 开始 产生 作用 ,什么 状态 是 “下 ”在 
一 定 程度 上 取决 于 说 话 人 的 主观 因素 。 事 实 也 正如 此 , 正 量 形 
容 词 的 状态 变化 如 果 是 “ 正 量 ”在 加 强 ,就 用 正 量 形 容 词 带 正 量 
体 标记 (起 来 ) 表 示 , 否则 就 可 以 用 其 反义词 ( 负 量 形容 词 ) 带 负 
量 体 标记 (下 来 下去) 表示 ;反之 亦 然 。 特 别 是 当 事 物 处 于 不 太 
典型 的 状态 时 更 是 如 此 。 

正如 空间 的 表达 一 样 , 何 种 状态 为 “下 "在 汉语 里 基本 上 是 
约定 俗 成 的 。 这 也 正 是 负 量 形容 词 群 存在 的 事理 依据 。 但 是 ， 
在 负 量 形容 词 表示 的 状态 里 “下 "仍然 是 相对 的 。 可 以 这 人 么 理 
解 , 负 量 形容 词 表示 的 状态 中 也 存在 一 个 心理 参照 点 ,朝向 心理 
参照 点 的 变化 用 “下 来 ”, 偏 离心 理 参 照 点 的 变化 用 “下 去 ”"。 这 
个 心理 参照 点 不 完全 是 绝对 的 ,而 跟 说 话 人 的 主观 因素 有 关 。 
说 话 人 使 用 “下 来 "还 是 “下 去 "在 一 定 程度 上 受到 说 话 人 对 状态 
认识 的 影响 。 可 见 ,状态 参照 点 的 主观 性 影响 了 其 体 标记 的 明 
确 性 ,即使 在 作为 形容 词 的 体 标记 时 ,这 种 不 确定 性 依然 存在 。 
例如 : 

(94) 父 亲 打 开 灯 , 门 外 的 雷 一 下 子 暗 了 下 来 。( 张 国 宪 例 ) 
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(95) 他 狐疑 地 看 着 白 丽 ,明确 无 误 地 看 到 白 丽 脸 上 充满 戏 
剧 性 的 有 层次 的 变化 :一 点 点 阴沉 下 去 ,一 点 点 起 起 ,最 后 相当 
激动 ,怒不可遏 地 说 了 和 名, “谢谢 你 ,谢谢 你 的 坦白 。” 

(96) 马 林 生 越 吃 越 生气 , 脸 也 不 禁 阴 沉 下 来 。 

(97) 我 的 下 巴 碰 到 了 冰凉 锋利 的 菜刀 刀刃 ,声音 顿时 低 了 
下 来 。 

(94) ~ (97) 各 句 中 的 “下 来 "可 以 换 成 “下 去 ”,“ 下 去 ”也 可 
以 换 成 “下 来 ”, 但 句子 所 反映 的 说 话 人 表述 事件 的 着 眼 点 不 同 。 
(95) 和 (96) 很 好 地 说 明了 这 一 点 :(95) 的 “阴沉 ”接近 愤怒 ,所 以 
是 “下 去 ”;(96) 中 马 林 生 的 脸 从 “不 太阴 沉 ” 到 “阴沉 ”, 自然 是 
“下 来 ”。 

卢 英 顺 (1999) 把 “下 来 "“ 下 去 ”都 归 为 表示 延续 (包括 继 
续 ) , 张 国 宪 (1999) 认 为 下来" 表示“ 某 种 新 状态 的 继续 " “下 
去 "表示 “ 某 种 已 有 状态 的 延续 ”。 其 实 对 于 同一 种 状态 变化 ,只 
要 它 没有 停止 ,说 话 人 既 可 以 说 “A 下来", 也 可 以 说 “A 下 去 ”。 
只 不 过 说 话 人 的 心理 参照 点 不 同 , 即 

C 
工 一 一 一 一 
Ri Rn 

(C 表示 某 一 状态 变化 ,R 表 示 心 理 参 照 点 ) 

当然 ,“ 下 来 "和 “下 去 ”表示 的 体 意义 还 是 有 区 别 的 。 最 大 
的 不 同 在 于 “下 来 ”的 终点 可 以 预见 , “下 去 ”的 终点 是 不 可 预见 
的 。 例 如 : 

(98) 天 黑 下 来 ,阳光 逐渐 红 下 去 。( 王 小 波 《黄金 时 代 》) 

与 此 有 关 的 另 一 个 区 别 是 “下 来 "可 以 表示 终点 和 结果 ， 
“下 去 " 则 不 能 。 这 是 由 “来 "“ 去 ”的 意义 决定 的 。 因 此 可 以 说 
“下 去 "表示 延续 (继续 ) 意 义 的 功能 强 于 “下 来 "。 也 可 以 说 “下 
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去 ”的 虚 化 程度 高 于 "下 来 " 。 例 如 : 

? 争执 下 来 /争执 下 去  ? 喜欢 下 来 /喜欢 下 去 

x 继续 下 来 /继续 下 去 ? 等 下 来 /等 下 去 

x 发 展 下 来 /发 展 下 去 ? 僵持 下 来 /僵持 下 去 

x 坏 下 来 / 坏 下 去 x* 糟 下 来 / 精 下 去 

3.4“ 下 来 "“ 下 去 "与 “了 ?” 

戴 炊 品 (1997) 认 为 ,继续 体 “ 下 去 "分 解 了 事件 ,分 解 后 的 事 
件 可 认为 是 语义 相关 但 彼此 独立 的 两 个 事件 。 因 此 继续 体形 态 
“下 去 "可 以 和 现实 体形 态 * 了 ”合用 。 

“下 去 "分 解 的 两 个 事件 一 个 是 完整 的 , 田 一 个 是 非 完整 的 
(持续 /继续 的 )。 而 “下 来 "反映 的 事件 却 是 完整 的 。 因 为 “下 
来 "反映 的 事件 是 可 以 有 终点 的 ,而 且 在 大 多 数 情 况 下 是 不 必 分 
解 的 ,或 者 说 “下 来 "凸显 的 就 是 事件 的 终点 而 不 是 延续 的 过 
程 。 因 此 ,“ 了 ”这 时 是 可 有 可 无 的 。 例 如 : 

(99)a 这 时 ,我 见 她 的 脚步 慢 下 来 ,在 十 几米 开外 停 住 。 

b 这 时 ,我 见 她 的 脚步 慢 了 ,在 十 几米 开外 停 住 。 

(100)a 室内 已 经 暗 下 来 ,我 躺 在 床上 看 一 本 已 经 翻 得 很 破 
的 《青春 之 歌 》。 

b 室内 已 经 暗 了 ,我 躺 在 床上 看 一 本 已 经 翻 得 很 破 的 
《青春 之 歌 》。 
(111)a 他 想 也 没 想 , 就 屁 颠 屁 赴 地 答应 下 来 。 
b 他 想 也 没 想 ,就 屁 颠 屁 颠 地 答应 了 。 

可 见 ,“ 下 来 "的 延续 意义 是 由 它 的 趋向 意义 造成 的 ,说 话 人 
如 果 要 凸显 事件 动态 的 变化 过 程 ,会 通过 “渐渐 ”“ 慢 慢 ”"、“ 一 点 
一 点 ”等 词汇 形式 来 表达 。 例 如 : 

(112)a 看 到 窗外 天 渐渐 鸦 淡 下 来 , 才 想 起 饭 还 没有 吃 。 

b ?看 到 窗外 天 渐渐 器 淡 了 , 才 想 起 饭 还 没有 吃 。 
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“下 去 ”的 情况 有 些 不 同 , 例 如 : 
(113)a 节目 一 场 接着 一 场 演 下 去 ,掌声 一 浪 高 过 一 浪 。 
bx 节目 一 场 接着 一 场 演 了 ,掌声 一 浪 高 过 一 浪 。 
(114)a 结果 事情 发 展 下 去 走 了 味 。 
b * 结果 事情 发 展 了 走 了 味 。 
但 “下 来 "“ 下 去 ”的 这 种 区 别 不 是 延续 (继续 ) 体 意义 上 的 
区 别 。 
可 见 , 由 于 “下 来 ”一 词 在 现代 汉语 中 仍 没有 完全 虚 化 ,再 加 
上 “下 "和 “来 "“ 去 ”都 不 是 绝对 的 ,在 一 定 程度 上 受 语 用 因素 的 
影响 。 具 体 表现 为 说 话 人 在 选择 心理 参照 点 时 有 一 定 的 主观 
性 。 因 此 ,在 表示 延续 (继续 ) 意 义 上 ,“ 下 来 "“ 下 去 ”在 充当 体 
标记 时 的 分 工 并 不 十 分 严格 。 
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胡 裕 树 教授 ,笔名 胡 附 ,1918 年 出 生 于 安徽 省 绩溪 县 。1945 
年 毕业 于 暨南 大 学 ,1949 年 到 复旦 大 学 任教 。 胡 先生 早年 涉猎 
相当 广泛 ,对 中 国语 言 和 文学 都 颇 感 兴趣 。 一 开始 ,他 的 主要 精 
力 是 对 唐 宋 文学 的 研究 , 写 过 《 论 唐 代 的 边塞 诗 》 等 很 有 学 术 价 
值 的 论文 。1952 年 , 因 工 作 需 要 , 胡 先 生 开始 专门 从 事 语言 学 
的 教学 和 研究 工作 ,由 语言 .文学 双修 转 而 专攻 语言 。 他 后 来 
说 ,“ 治 学 要 读书 , 书 要 读 得 多 , 面 要 广 。 有 广博 的 知识 作 基 础 ， 
才能 够 进行 深入 的 研究 ; 反 过 来 ,有 了 深入 的 研究 ,就 能 使 知识 
更 广博 ”。 因 此 ,虽然 是 “半路 出 家 ” ,但 胡 先 生 途 着 博览 群 书 而 
获得 的 坚实 的 基础 ,通过 辛勤 的 努力 ,最 终 在 语言 研究 尤其 是 现 
代 汉 语 语法 研究 方面 取得 了 卓越 的 成 就 。 

胡 裕 树 先生 的 学 术 成 就 突出 地 体现 在 他 对 现代 汉语 语法 理 
论 研 究 的 贡献 上 。 

首先 是 他 的 关于 广义 形态 的 理论 “广义 形态 "这 一 术语 最 
早 由 胡 先 生 的 老师 一 一 著名 语言 学 大 师 方 光 秦 先生 在 20 世纪 
30 年 代 的 文法 革新 讨论 中 提出 来 的 。 胡 先生 师承 和 发 展 了 广 
义 形态 理论 ,并 在 《4 语法 学 的 组 成 部 分 》《 词 的 范围 .形态 、 功 
能 》《 词 的 分 类 》 等 重要 文章 里 对 广义 形态 的 定义 .性 质 、 范 围 、 
地 位 .功用 等 一 系列 理论 问题 作 了 精辟 .系统 的 论述 。 他 认为 ， 
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汉语 语法 学 的 组 成 部 分 应 该 是 形态 学 和 句法 学 ,研究 形态 学 要 
从 汉语 的 具体 情况 出 发 ,按照 汉语 自己 的 特点 找 自己 的 形态 ,不 
能 把 西洋 语言 的 形态 观念 硬 往 汉 语 身 上 套 ,从 而 把 汉语 的 形态 
限制 在 狭义 形态 (屈折 变化 ) 的 范围 内 ,更 不 能 因此 取消 汉语 形 
态 学 。 相 反 ， 我 们 应 该 特别 重视 汉语 形态 学 中 “广义 形态 "的 地 
位 。 所 谓 广 义 形 态 , 指 的 是 词 与 词 的 相互 关系 , 词 与 词 的 结合 能 
力 的 表现 。 广 义 形 态 和 狭义 形态 不 是 对 立 的 ,后 者 包括 在 前 者 
之 内 即 狭义 形态 只 是 广义 形态 外 面 的 表征 罢了 。 他 所 说 的 广义 
形态 的 范围 很 大 ,除了 单个 词 的 形态 变化 外 ,还 包括 词 与 词 的 相 
互 关 系 , 词 与 词 的 结合 ,语词 的 重 释 . 音 变 以 及 先后 次 序 等 等 。 

胡 先 牛 是 坚定 的 广义 形态 论 者 。20 世纪 50 年 代 时 , 曾 有 
人 主张 用 “功能 "或 “结构 关系 ”代替 广义 形态 ,说 是 广义 形态 太 
“生僻 ”。 对 此 ,他 指出 “科学 上 每 个 有 用 的 术语 ,都 有 它 一 定 的 
内 容 。 一 个 术语 的 能 和 否 成 立 ,首先 要 看 它 是 不 是 必要 ,其 次 再 看 
它 含义 是 否 明确 ”, 不 能 因为 “生僻 ”就 否定 这 个 术语 。 而 功能 有 
两 个 内 容 ,一 是 词 与 词 结合 的 能 力 ,一 是 词 在 句 中 的 职位 。 就 前 
者 说 ,这 种 功能 和 广义 形态 是 分 不 开 的 ;至 于 后 者 ,超越 了 语言 
材料 研究 的 范围 ,不 能 和 前 者 混为一谈 。“ 把 “广义 形态 叫做 
“结构 关系 ' 行 不 行 呢 ?”“ 当 然 可 以 ,可 是 不 及 广义 形态 来 得 怡 
当 。 因 为 "结构 关系 "可 能 被 人 误会 为 研究 伪 语 (短语 ) 和 句子 内 
部 的 关系 ,不 够 明确 。 在 胡 先 生 看 来 ,形态 学 研究 就 是 对 语言 材 
料 的 研究 ,而 词类 的 区 分 则 是 形态 学 研究 的 中 心 。 广 义 形态 就 
是 区 分 汉语 词类 的 主要 标准 。 因 为 “在 汉语 中 ,单个 词 有 形态 变 
化 的 毕竟 是 少数 ,不 是 作为 区 分 词类 的 主要 标准 ,也 正 因为 如 
此 ,使 得 我 们 不 得 不 求助 于 广义 形态 "了 。 

广义 形态 理论 在 20 世纪 50 年 代 汉 语词 类 问题 大 讨论 中 
充分 显示 了 它 的 科学 性 。 用 它 来 区 分 汉语 的 词类 ,有 三 个 明显 
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的 特点 :第 一 ,不 以 孤立 的 词 为 对 象 ; 第 二 ,不 必 考 虑 词 的 概念 
意义 ,如 果 要 说 意义 , 那 是 讲 词 的 功能 意义 即 语法 意义 ;第 三 ， 
不 必 在 句 中 分 类 ,更 不 是 “ 依 句 辨 品 , ”而 是 从 词 与 词 的 结合 
系 上 分 类 , 即 在 词组 里 就 可 以 分 类 。 这 样 分 出 来 的 类 比较 科 
学 ,也 比较 实用 。 现 在 ,一般 的 语法 教科 书 在 讲 到 词 的 分 类 时 ， 
都 强调 要 凭 词 与 词 的 结合 关系 来 分 类 ,这 是 汉语 语法 学 的 一 大 
进步 。 这 种 进步 跟 胡 先生 提倡 用 广义 形态 标准 来 划分 词类 的 
影响 是 分 不 开 的 。 

更 可 贵 的 是 , 胡 先 生 并 不 以 广义 形态 理论 解决 了 汉语 词类 
问题 为 满足 ,而 是 把 它 升华 到 语言 学 理论 的 高 度 作 更 深入 的 论 
述 。 他 由 汉语 这 一 个 别 语言 的 形态 推 及 普通 语言 学 的 形态 学 理 
论 , 认 为 在 其 他 语言 里 也 存在 类 似 汉语 “广义 形态 ”的 东西 ,如 日 
语 里 丰富 的 助词 。 他 还 说 ,广义 形态 也 可 以 直接 就 叫 “ 形 态 ”, 包 
括 有 标记 的 (狭义 形态 ) 和 无 标记 的 ,普通 语言 学 的 形态 理论 只 
有 兼 及 这 两 方面 才 是 完善 的 。 否 则 ,* 普 通 语言 学 讲 得 再 好 , 候 
如 同 汉语 格格 不 人 ,或 者 它 的 理论 不 能 用 来 说 明 汉语 …… 总 是 
不 正常 的 ”以 广义 形态 理论 作 基础 ,汉语 的 形态 学 完全 可 以 建 
立 起 来 ,而 汉语 形态 学 的 建立 势必 要 丰富 和 发 展 普通 语言 学 的 
形态 理论 ,这 将 是 汉语 语法 学 研究 的 一 个 重要 方向 。 

胡 裕 树 先生 对 现代 汉语 语法 研究 的 另 一 重大 贡献 是 他 的 关 
于 析 句 方法 的 理论 。 

分 析 句 子 结构 ,归纳 句 型 历来 是 汉语 语法 学 的 重要 组 成 部 
分 。 我 国 传统 语法 学 在 析 句 问题 上 很 长 一 段 时间 都 采用 成 分 分 
桥 法 ( 即 中 心 词 分 析 法 ), 这 种 析 句 方法 在 语法 学 界 可 以 说 是 根 
深 蒂 固 的 。 但 它 存在 着 明显 的 缺点 :不 能 反映 也 无 法 分 析 语言 
结构 的 层次 ,因而 也 就 不 能 说 明 很 多 语法 现象 ,大 都 是 头痛 医 
头 , 脚 痛 医 脚 ,未 能 从 根本 上 解决 问题 。 随 后 出 现 的 结构 主义 的 
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层次 分 析 法 弥补 了 这 个 缺陷 ,但 又 走 到 了 另外 一 个 极端 。 因 为 
句法 分 析 只 讲 层次 分 析 不 讲 成 分 分 析 同 样 有 问题 :层次 分 析 法 
在 归纳 名 型 方面 是 无 能 为 力 的 。 胡 先生 很 早 就 发 现 了 这 一 点 。 
他 在 比较 了 成 分 分 析 法 和 层次 分 析 法 各 自 的 优 缺 点 之 后 ,决定 
把 二 者 有 机 地 结合 起 来 , 走 一 条 析 句 方法 的 革新 之 路 。 

这 种 革新 首先 体现 在 他 主编 的 教材 《现代 汉语 》( 修 订 本 ) 
里 ,这 部 教材 一 反 传统 语言 学 的 中 心 词 分 析 法 ,采用 “成 分 分 析 
同 层次 分 析 相 结合 "的 方法 ,这 是 析 句 方法 上 十 分 有 益 的 探索 。 
正如 有 人 评价 的 那样 “用 这 种 结合 法 分 析 句 子 , 既 能 定 成 分 ,又 
符合 句子 构造 的 层次 。 它 不 求 一 个 词 同一 个 句子 成 分 互相 对 
应 ,不 强 分 基本 成 分 和 连带 成 分 , 它 自 始 至 终 贯 彻 层次 的 观点 
ee 顺 情 合理 ,有 条 不 亲 ; 较 容易 理解 ,也 不 难 接受 。”( 伐 长 深 
1983) 不 但 具有 科学 性 ,而 且 在 实践 中 也 是 十 分 有 效 的 。 现 在 的 
一 般 语法 教科 书 也 都 采用 成 分 分 析 和 层次 分 析 相 结合 的 方法 ， 
胡 先 生 主 编 的 《现代 汉语 》 无 疑 起 了 榜样 的 作用 。 

接着 , 胡 先 生 先 后 发 表 了 一 系列 重要 的 文章 ,对 析 句 问题 在 
理论 上 作 了 详细 ,深入 的 论述 。 他 认为 ,句子 结构 的 分 析 , 是 现 
代 语 法 学 的 中 心 。 句 子 分 析 既 有 个 起 点 即 方法 问题 ,还 有 个 终 
点 即 目的 问题 。 传 统 的 析 句 方法 是 在 理解 词 的 具体 意义 和 句子 
的 整体 意义 的 基础 上 进行 的 , 即 从 意义 到 形式 。 句 子 成 分 要 和 赁 
意义 才能 划分 出 来 。 但 语法 上 要 分 析 的 是 句子 结构 形式 所 表示 
的 结构 意义 ,而 不 是 词 的 具体 意义 或 句子 的 整体 意义 ,尽管 它们 
之 间 不 是 全 无 关系 ,但 是 决定 结构 意义 的 是 语言 的 结构 系统 。 
分 析 任何 语言 的 结构 ,都 必须 从 结构 形式 的 关系 中 发 现 语言 能 
结构 意义 ,都 必须 从 形式 到 意义 。 传 统 的 析 句 方法 之 所 以 颠倒 
了 程序 ,其 主要 原因 是 因为 其 析 句 的 目的 没 搞 清楚 。“ 在 语法 
上 ,句子 结构 分 析 的 终极 目的 ,是 为 了 确定 句 型 。" 句 型 是 从 许多 
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具体 句子 中 抽象 出 来 的 ,分 析 归 纳 句 型 ,是 着 眼 于 “生成 ”的 能 力 
而 不 是 着 腿 于 不 必要 的 描写 。“ 我 们 应 该 从 划分 成 分 .配置 成 分 
到 给 句子 寻找 主语 .谓语 等 等 的 循环 中 解脱 出 来 ,致力 于 分 析 句 
型 ,建立 句 型 ,把 语法 分 析 方 法 的 研究 同 句 型 的 研究 联系 起 来 ， 
从 而 把 句 型 的 探讨 提高 到 语法 研究 和 教学 中 应 有 的 地 位 上 来 。” 
在 对 句 型 的 重要 性 充分 认识 的 基础 上 , 胡 先 生 又 深入 研究 了 句 
型 和 名 类 的 关系 ,影响 句 型 的 因素 .确定 句 型 的 步 又 等 问题 ,从 
而 建立 了 一 个 比较 完善 的 汉语 句 型 理论 体系 ,归纳 总 结 出 了 一 
个 既 简 明 实 用 ,又 具有 科学 性 的 现代 汉语 句 型 系统 。 

胡 先 生 对 现代 汉语 语法 学 最 大 的 理论 贡献 是 他 和 张 斌 等 先 
生 创建 的 语法 分 析 的 三 个 平面 理论 。 

传统 语法 理论 过 分 偏重 意义 而 忽视 形式 ,这 样 做 的 结果 距 
不 利于 语法 教学 ,也 不 利于 语法 研究 的 发 展 。 因 此 , 它 后 来 被 结 
构 主 义 语 法 所 取代 实 属 必然 。 结 构 主 义 语法 主张 通过 形式 来 谈 
意义 ,其 理论 较 传统 语法 有 明显 的 进步 。 但 是 ,结构 主义 学 派 的 
一 些 学 者 在 实践 上 往往 过 分 重视 形式 ,忽视 甚至 回避 意义 , 单 从 
结构 方面 去 研究 语言 ,显然 是 不 够 全 面 的 。20 世纪 80 年 代 以 
来 , 随 着 中 国 的 改革 开放 ,语法 学 才 开 始 学 习 、 借 鉴 .参考 国外 诸 
多 语法 理论 ,结合 汉语 实际 ,对 汉语 语法 研究 中 的 一 些 重 大 问题 
作 了 积极 有 益 的 反思 。 这 罕 出 表现 在 析 句 方法 的 妨 变 上 。1982 
年 以 来 , 析 句 方法 经 历 了 从 成 分 分 析 法 到 层次 分 析 法 。 变 换 分 
析 法 .语义 特征 分 析 法 这 一 系列 的 变革 。 这 些 方法 都 有 其 各 自 
的 优点 ,但 也 都 有 明显 的 不 足 。 而 “完备 的 科学 的 语法 分 析 要 遵 
” 循 静 态 研究 与 动态 研究 相 结 合 .形式 与 意义 相 结 合 .描写 与 解释 
实用 相 结 合 的 原则 。” 这 是 语法 研究 发 展 的 趋势 ,也 是 语言 科学 
现代 化 的 需要 。 正 是 基于 这 种 认识 , 越 来 越 多 的 语法 学 者 发 现 
以 往 的 研究 流 于 片面 .单一 ,主张 静态 研究 和 动态 研究 的 有 机 结 
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合 ,并 加 强 动态 方面 的 研究 。 于 是 ,语法 研究 的 三 个 平面 理论 便 
应 运 而 生 了 。 

这 一 理论 的 首倡 者 之 一 就 是 胡 裕 树 先生 。1981 年 , 胡 先 生 
主编 的 《现代 汉语 》( 增 订 本 ) 在 讲 到 语序 时 率先 指出 :“ 必 须 区 分 
三 种 不 同 的 语序 :语义 的 . 语 用 的 ,语法 的 ”1982 年 , 胡 先 生 在 
《句子 分 析 漫 谈 》( 与 文 炼 合作 ) 一 文中 改 “ 语 法 ”为 “句法 ”, 把 句 
法 .语义 . 语 用 并 提 , 认 为 这 三 者 都 属于 语法 研究 的 范围 。1985 
年 , 胡 先 生发 表 长 篇 论文 《 试 论语 法 研究 的 三 个 平面 (与 范 晓 合 
作 ) 明 确 提出 “要 使 语法 学 有 新 的 突破 ,在 语法 研究 中 必须 把 三 
个 平面 区 别 开 来 ,又 要 使 三 者 结合 起 来 ,使 语法 分 析 做 到 形式 和 
意义 相 结合 ,动态 和 静态 相 结合 ,描写 性 和 实用 性 相 结合 。? 该 文 
的 发 表 , 标 志 着 汉语 语法 研究 的 三 个 平面 理论 的 基本 框架 已 经 
形成 。 此 后 , 随 着 研究 队伍 的 日 趋 壮 大 ,三 个 平面 理论 也 逐渐 丰 
富 和 完善 起 来 。 胡 先生 等 的 缔造 建设 之 功 ,不 可 磨灭 。 

从 1981 年 至 今 , 胡 先生 一 直 致 力 并 指导 着 三 个 平面 理论 的 
研究 。 他 先后 发 表 了 一 系列 文章 ,重要 的 有 :《 句 子 分 析 漫 谈 》 
( 胡 附 、 文 炼 1982),《 试 论 汉 语句 首 的 名 词性 成 分 (1982) 《汉语 
语序 研究 中 的 几 个 问题 )( 文 炼 、 胡 附 1984)《 试 论语 法 研究 的 
三 个 平面 )( 胡 裕 树 , 范 晓 1985),《 语 法 研究 的 三 个 平面 )(1992)、 
《动词 形容 词 的 名 物化 和 名 词 化 )( 胡 裕 树 , 范 晓 1994) 《汉语 语 
法 研究 的 回顾 和 展望 )(1994) 等 。 其 中 最 后 一 篇 全 面 地 、 集 中 地 
体现 了 胡 先 生 对 三 个 平面 理论 的 理解 和 阐释 。 在 胡 先 生 看 来 ， 
一 个 具体 的 句子 ,总 是 句法 .语义 . 语 用 的 结合 体 , 即 包含 着 名 
法 .语义 . 语 用 这 三 个 不 同 的 平面 。 三 个 平面 各 有 其 形式 和 意 
义 , 它 们 既 相 互 依存 ,又 相互 影响 和 制约 。 三 者 之 中 ,句法 是 核 
心 , 因 为 句法 结构 是 句子 的 基础 结构 .内 层 结构 ,语义 要 通过 名 
法 表现 , 语 用 要 在 句法 基础 上 才能 显示 出 来 ,语义 和 语 用 发 生 关 
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系 也 不 能 脱离 句法 。 所 以 在 研究 一 个 句子 时 ,要 紧 紧 扣 住 句法 ， 
以 句法 为 基础 ,向 隐 层 挖掘 语义 ,向 外 层 探求 语 用 ,力求 做 到 形 
式 和 意义 相 结合 ,静态 和 动态 相 结 合 。 

在 致力 于 三 个 平面 理论 大 厦 构 建 的 同时 , 胡 先 生还 在 具体 
的 语法 研究 实践 中 运用 三 个 平面 思想 ,比较 圆满 地 解决 了 汉语 
语法 研究 中 遗留 下 来 的 一 些 老大 难 问题 ,如 汉语 的 主语 问题 , 汉 
语 动词 形容 词 的 名 物化 或 名 词 化 问题 等 。 

三 个 平面 理论 正在 使 汉语 语法 研究 走向 科学 化 .系统 化 和 
精密 化 。 由 于 它 既 是 一 种 语法 观 ,又 是 一 种 方法 论 ,因而 具有 强 
大 的 生命 力 。 

语法 研究 三 个 平面 理论 “不 仅 拓 宽 了 语法 研究 领域 ,而 且 
为 深化 语法 研究 指出 了 一 条 新 路 ,可 能 给 整个 语法 研究 带 来 新 
的 突破 ”( 施 关 洽 1991)。 它 是 20 世纪 90 年 代 汉 语 语法 理论 的 
主流 。 

在 几 十 年 漫长 的 学 术 生 涯 中 , 胡 裕 树 先生 逐渐 形成 了 自己 
鲜明 独特 的 研究 风格 。 他 治学 最 重要 的 特点 是 自觉 地 把 马克 思 
主义 哲学 和 语言 研究 结合 起 来 ,并 用 以 指导 语法 研究 。20 世纪 
50 年 代 他 这 么 做 ,直到 今天 他 仍然 这 么 做 。 他 说 过 ,治学 最 重 
要 的 一 点 是 要 学 点 马列 主义 。 因 为 经 过 多 次 运动 ,特别 是 十 年 
浩 动 之 后 ,许多 人 对 马列 主义 发 生 了 误解 ,轻视 对 它 的 学 习 , 这 
是 不 应 该 的 。 不 要 把 我 们 曾经 看 到 一 些 错误 的 历史 现象 和 现实 
中 存在 一 些 不 合理 的 问题 跟 马 列 主义 混为一谈 ;也 不 要 把 我 们 
看 到 的 教条 主义 .形而上学 ,简单 化 的 空谈 马列 主义 跟 真 正 的 科 
学 的 马列 主义 混为一谈 。 我 们 要 搞 学 术 研 究 ,总 得 有 一 套 思想 
方法 ,这 就 必须 掌握 马列 主义 这 个 武器 。 这 种 指导 思想 具体 反 
映 在 胡 先 生 对 汉语 语法 学 一 些 重大 问题 的 处 理 上 。20 世纪 50 
年 代 初 期 , 曾 有 人 认为 汉语 没有 词 的 类 别 ,也 有 人 认为 词 的 分 类 
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在 汉语 研究 中 没有 什么 重要 性 。 胡 先生 从 马克 思 主 义 “ 个 别 一 
定 与 一 般 相 联 系 而 存在 ,一 般 只 能 存在 于 个 别 之 中 ”的 原则 出 
发 ,主张 “词类 是 语言 中 客观 存在 的 类 ,是 语言 自身 表现 出 来 的 
类 ”。 尽 管 不 同 的 语言 可 以 有 不 同 的 词类 ,但 汉语 有 词类 的 区 别 
是 肯定 的 ,区 分 词类 在 语法 研究 中 的 重要 性 也 是 肯定 的 。 在 此 
基础 上 .他 深入 研究 了 汉语 词类 的 特点 ,提出 了 划分 词类 的 合理 
标准 。 这 种 标准 今天 看 来 仍然 是 行 之 有 效 的 。 个 别 与 一 般 的 原 
理 还 被 他 用 来 处 理 语言 共 性 和 个 性 之 间 的 关系 问题 。 他 指出 ， 
“语法 的 民族 特点 和 语言 的 共同 性 不 是 对 立 的 "“ 我 们 研究 语 
法 , 既 要 注意 它 的 共性 ,又 要 注意 它 的 特点 ,并 且 要 把 特点 放 在 
共性 的 一 定位 置 上 去 考察 ,去 理解 "。 这 一 理论 原则 对 建立 科学 
的 现代 汉语 语法 体系 具有 重大 的 学 术 价 值 。 

如 何 处 理 “ 理 论 和 事例 ”的 关系 问题 一 直 是 汉语 语法 学 研究 
中 的 重大 问题 。 胡 先生 根据 马克 思 主 义 观点 和 材料 、 理 论 和 事 
例 是 辩证 的 统一 的 思想 ,提出 了 语言 理论 的 研究 和 语言 事实 的 
调查 都 应 当 重 视 .不 可 偏 废 的 指导 原则 。 回 顾 汉语 语法 学 史 , 胡 
先生 深 感 汉 语 语 法 理论 研究 的 重要 。 他 说 :“ 拿 词类 问题 的 讨论 
来 看 吧 ,问题 的 症结 是 在 用 例 上 呢 , 还 是 在 理论 和 方法 上 ? 这 次 
讨论 收获 较 大 ,不 正 是 由 于 对 词类 的 性 质 、 对 划分 词类 的 标准 、 
对 分 布 方法 的 具体 运用 ,进行 了 较 深 人 的 分 析 才 取得 的 吗 ? 主 
语 宾语 问题 的 讨论 收获 较 小 ,不 正 是 由 于 我 们 对 形式 和 意义 相 
结合 的 原则 ,对 析 句 的 方法 都 还 缺乏 明确 的 认识 而 造成 的 吗 ? 
因此 ,理论 和 方法 上 的 追根 究 底 和 事例 方面 的 周密 调查 必须 双 
管 齐 下 。 就 整个 汉语 语法 学 的 情况 来 看 ,应 当 如 此 ;就 语法 中 的 
具体 问题 的 研究 来 说 ,也 应 当 如 此 。” 但 是, 由 于 种 种 原因 ,汉语 
语法 研究 中 长 期 以 来 一 直 存在 着 忽视 理论 研究 ,忽视 科学 假设 
的 偏向 。 针 对 这 种 情况 , 胡 先 生 就 更 加 注重 理论 和 方法 的 研究 ， 
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往往 能 率先 提出 一 些 有 关 语 法 科学 全 局 的 大 问题 ,发 人 深思 。 

胡 裕 树 先生 语法 研究 的 另 一 重要 特色 是 “ 兼 收 并 蓄 , 为 我 所 
用 ;立足 革新 ,不 断 探索 ”"。 这 也 是 他 学 术 研究 的 总 原则 。 他 善 
于 吸收 国外 新 的 语法 理论 ,同时 又 密切 结合 汉语 实际 。 因 为 科 
学 研究 的 成 果 是 属于 全 人 类 的 ,所 以 .“ 我 们 不 盲目 崇洋 .但 外 国 
有 用 的 东西 ,我 们 完全 应 该 借鉴 。 他 在 析 句 .归纳 句 型 问题 上 就 
曾 借 用 生成 语法 关于 “生成 ”的 观点 。 他 说 ,“ 对 于 研究 和 建立 句 
型 ,我们 认为 “生成 '(generation) 的 概念 是 可 以 借 来 一 用 的 。 人 
们 能 够 创造 许 许多 多 的 句子 ,能够 听 懂 许 许多 多 的 句子 ,包括 从 
来 没有 听 到 过 的 句子 ,这 就 是 生成 ”。 当 然 , 这 种 借鉴 “不 是 照搬 
人 家 的 东西 ,而 是 立足 于 汉语 语法 科学 的 现代 化 "。 并 且 要 “有 
继承 ,有 改造 ,有 革新 ”。 胡 先生 从 不 标榜 自己 的 语法 理论 是 属 
于 传统 语法 .结构 主义 语法 ,或 者 生成 语法 的 。 他 提出 的 语法 研 
究 三 个 平面 的 理论 ,从 来 源 上 说 是 受到 了 西方 符号 学 . 语 用 学 的 
影响 ,同时 也 继承 了 传统 语法 结构 主义 语法 .转换 生成 语法 , 格 
语法 以 及 系统 功能 语法 等 的 优点 。 而 这 些 优 点 能 够 在 三 个 平面 
的 理论 框架 内 “各 就 各 位 ,相安 无 事 , 发 挥 着 各 自 的 积极 作用 ”， 
中 间 自 然 包含 着 胡 先 生 的 创造 性 劳动 。 

继承 和 发 展 问题 是 每 一 个 搞 学 术 研究 的 人 都 要 面 对 的 问 
题 。 只 有 继承 没有 发 展 是 不 行 的 ,必须 在 继承 的 基础 上 有 所 发 
展 , 有 所 升华 ,理论 才 可 能 建立 ,研究 才能 够 深入 。 胡 先生 在 这 
方面 也 做 出 了 表率 。 他 的 关于 广义 形态 的 理论 ,就 是 正确 处 理 
继承 和 发 展 关 系 的 典范 。 

正 是 因为 立足 革新 ,不 断 探索 ,所 以 胡 先 生 总 是 走 在 时 代 的 
前 列 ,始终 站 在 现代 汉语 语法 理论 研究 的 前 沿 ,影响 着 语法 理论 
研究 的 潮流 和 方向 。20 世纪 50 年 代 初 , 胡 裕 树 先 生 作 为 一 个 
年 轻 的 学 者 开始 在 语法 学 界 舱 露头 角 。 他 积极 参加 当时 的 汉语 
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词类 问题 主语 宾语 问题 以 及 单 句 复句 划 界 问题 三 次 全 国 性 的 
大 讨论 ,发 表 了 很 多 有 独到 见解 的 文章 ,显示 了 坚实 的 理论 基础 
和 深刻 的 思辩 能 力 。 他 和 张 斌 ( 文 炼 ) 先 生 稍 后 共同 出 版 的 专著 
《现代 汉语 语法 探索 》, 在 国内 外 都 产生 了 深远 的 影响 。 在 20 世 
纪 80 年 代 初期 的 析 句 方法 问题 大 讨论 中 , 胡 先 生 对 汉语 句子 的 
分 析 提 出 了 许多 有 启发 性 的 见解 ,为 以 后 的 句法 研究 指出 了 很 
多 方向 性 ,原则 性 的 问题 。 他 和 张 斌 先生 发 表 在 《中 国语 文 》 上 
的 《句子 分 析 漫 谈 》 是 整个 析 句 方法 讨论 中 最 富有 启示 性 的 文 
章 ,受到 语法 学 界 的 普遍 重视 和 高 度 评价 。 在 最 近 的 十 余年 里 ， 
妆 先 生 倡 导 的 语法 分 析 的 三 个 平面 理论 一 直 是 汉语 语法 学 界 的 
热门 话题 ,他 的 有 关 文 章 可 以 说 是 三 个 平面 理论 的 经 典 论著 ,不 
断 指引 着 三 个 平面 理论 的 研究 方向 。 

团结 合作 .共同 进取 是 胡 裕 树 先生 治学 精神 的 又 一 特点 。 
现代 化 的 科学 研究 单 靠 个 人 的 力量 是 不 行 的 ,语言 研究 也 不 例 
外 。 学 术 团体 ,学术 流派 都 得 依靠 合作 才能 发 展 。 胡 先生 在 这 
方面 为 后 辈 学 者 做 出 了 榜样 。 他 和 张 研 先生 从 1952 年 起 便 开 
始 了 长 期 的 合作 ,共同 出 版 了 两 本 专著 和 数 十 篇 学 术 论文 ,在 学 
术 观 点 和 不 少 成 果 上 是 “你 中 有 我 ,我 中 有 你 "。 共 同 合作 的 还 
有 林 祥 棚 先 生 ,他 们 的 友谊 合作 和 进取 精神 在 汉语 语法 学 界 传 
为 佳话 。20 世纪 80 年 代 中 期 以 来 , 胡 先 生 又 和 范 晓 先生 合作 ， 
一 起 为 语法 研究 的 三 个 平面 理论 体系 的 建立 作出 了 积极 的 努 
力 。 

胡 裕 树 先生 不 仅仅 是 个 语言 学 家 , 而且 还 是 个 教育 家 。 他 
给 大 学 中 文系 的 本 科 生 上 过 课 ; 主持 过 复旦 大 学 的 留学 生 工作 ， 
在 对 外 汉语 教学 方面 也 颇 有 建树 。 胡 先生 还 主编 过 辞书 三 种 ， 
教材 四 套 。 其 中 原 教育 部 指定 的 高 校 文科 教材 (现代 汉语 》 迄 今 
印 数 已 达 一 百 三 十 多 万 册 ,不 仅 为 国内 众多 高 校 所 采用 ,而 且 在 
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香港 也 有 重 版 本 和 繁体 字 本 ,在 韩国 也 有 了 翻译 本 。20 世纪 60 
年 代 中 期 , 胡 先 生 就 开始 同 陈 望 道 先生 合 招 语法 修辞 专业 研究 
生 , 以 后 一 直 培 养 硕士 生 ,博士 生 、 外 国 留学 生 和 国内 外 访问 学 
者 ,总 数 不 下 数 十 人 , 真 可 谓 桃 李 满 天 下 。 


白 葵 


卞 觉 非 
曹 闪 甫 
曹 逢 甫 
常 理 
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